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Ogzet:

Bu calismada Kur'an'in niizul agamalan iglenerek, bu agamalarda
Kur'an'in yagadig1 degisimin, terciimeyle ilgisi kurulmaya cahisilms-
tir. Kur'an'in Levh-1 Mahfuz'da olusumu, daha sonra melek Cebrail'e
intikali, oradan da Hz. Peygamber'e inzali asamalan ve bunlara dair
dlimlerimizin verdigi detayl: bilgiler, onun bu siirecte “mana” olarak
degil, fakat “sekil” olarak degisim gegirdigini gostermektedir. Bu de-
Bisim siireclerinin her birinde Kur'an, daha fazla okunur, bilinir, anla-
silir olmustur. Onceleri yalniz ilahi bilgi vaziyetindeyken, daha sonra
melekler ona muttali olmug ve nihayet insanhk onu okur, bilir ve an-
lar olmugtur. Iste bu siireclerin hepsi, bu calismada birer “terciime”
olarak degerlendirilmistir; zira bir metnin baskalan tarafindan bilinir,
anlagilir hale getirilmesi de terciimenin manalar arasinda yer almakta-
dir ve bu “dil i¢i terciime”, yani “bir dilin kendi icinde yapilan tercii-
me” diye bilinmektedir.

Bu caligmayla, gerek Kur'an'm niizul agamalarinda yasadig: siire-
cin, gerekse icinde daha 6nceki millet ve peygamberlere ait konusma-
larin Arapga olarak verilmesinin, Kur'an'm kendi i¢ dinamikleri icinde
terciime hareketinin mevcudiyetini gosterdi§i ortaya konulmaya cali-
silmgtir.

Anahtar Kelimeler: Kur'an, Levh-1 Mahfuz, Kitab-1 Meknun, Di-
yaloglar, Terciime.

*  Prof. Dr., Istanbul Universitesi llahiyar Fakiiltesi
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Qur’an and Translation

(An Essay on the Probability of Translation of Holy Qur’an in
the Celestial Kingdom)

Abstract:

This study examines the different stages of the revelation process
of the Holy Qur'an and attempls to establish a connection between the
changes, that the Qur'an had been subjected during these stages, and its
translation. The Holy Qur'an was firstly formed in al-Lawh al-Mah-
fudh, the guarded tablet, (a place where the Holy Qur'an are kept) and
then revealed to Gabriel who conveyed the divine message to Prophet
Muhammad in the different forms and stages. According to some Mus-
lim scholars, during the process of completion (from formation to re-
velation), Qur'an had been subjected only to some formal changes
and no any changes had occurred in its meaning. At every stage, the
Qur'an had become more feasible, more readable and more understan-
dable. Tt was previously only in a state of a divine knowledge, later the -
Angels had an access to it, and finally the human beings gained the
knowledge of it and become to recognize and understand it. Each of
this process is regarded in this study as ‘translation' depending upon
the assumption that making any, text known and understandable to ot-
hers is included within the connotation of the translation process. This
is known as inner-translation. With this study, it is aimed to draw the
attention of the readers towards the existence and possibility of inner
translation in the Holy Qur'an, highlighting especially the Arabic pre-
sentations of non- Arabic conversations of early messengers.

Key Words: The Qur'an, al-Lawh al-Mahfudh, Guarded Tablets,
Kitab-1 Maknun, (Book of Maknun) Dialogues, Translation.

Giris

Kur'an'in terciime edilip edilemeyecegi hususu bilhassa son yiiz-yiizelli y1l iceri-
sinde pek cok kez tartigmalara konu olmugtur. Terciimesinin zaruri oldugunu s6yle-
yenler de, buna karsilik bagka bazi 6nerilerde bulunanlar da, kendilerini hakli ¢ikar-
mak icin bir takim deliller ileri siirmiiglerdir. Kur'an'in terciimesinin gerekli oldugu
yoniinde pek cok calismanin yapildigini bilmekteyiz.' Bu caligmalarda Hz. Peygam-

1 Bkz. Muhammed Mustafa el-Meragi, Bahsun fi Tercemeti'l-Kur'ani'l-Kerim ve Ahkdmihd, (Beyrut:
1401-1981); Muhammed Ferid Vecdi, el-Edilletu'l-llmiyye ald Cevdzi Tercemeti Madni'l-Kur'ani
ila'l-Lugdti'l-Ecnebiyye, (el-Kihire: Matbaatu'l-Madhid ed-Diniyye, 1355/1936); Hidayet Aydar,
Kur'an-1 Kerim'in Terciimesi Meselesi, (Istanbul: Kur'an Okulu Yaymcilik, 1996); Halil Altuntag,
Kur'an Terciimesi ve Terciimeyle Namaz Meselesi, Tiirkiye Diyanet Vakfi, Ankara 1998.
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ber'in mektuplarinda bulunan ayetlerin terciime edilmesi,” Selman-1 Farisi'ye atfedi-
len Fatiha suresi terciimesi® gibi argiimanlar ileri siiriilmiistiir. Bagta Ebu Hanife ol-
mak iizere bazi mezhep imamlan ve 6nemli alimlerin konuyla ilgili goriig ve diisiin-
celeri,' bu paralelde Kur'an'm oldukg¢a eski dénemlerden beri terciime edilmeye bag-
lanmasr® ve halen de bu faaliyetin durmaksizin siiriiyor olmast vs. de kanit olarak kul-
lanilmigtir. Ayrica her millete peygamber gonderilmesi® ve bu peygamberin de ken-
di kavminin dilini konusan bir kisi olmasi,” Hz. Muhammed'in ve getirdigi Kur'an'in
“evrensel” olmasi® gibi hususlar da delil olarak ileri stiriilmiigtiir.” Biz burada biitiin
bunlardan farkli olarak, -ama yine aym paralelde olmak iizere- Kur'an'in yasadig nii-

2 Genis bilgi igin bkz. Ebu Abdillah Muhammed Ibn Sa'd, er-Tabakdnt'l-Kubré, (Beyrut: Daru Sadr,
1968), /258; Muhammed Hamidullah, /slam Peygamberi, (Cev. S.Tug), (Istanbul: Irfan Yaynlan,
1400/1980), 1/373.

3 Bkz. Ebu Muzaffer Sahfur el-Isferdyini, Tdcu'--Terdcim St Tefsiri'l-Kur'ani Ii'l-Edcim'den naklen
Fadl el-Hadi Zeyn Muhammed Omer Ali, et-Tefésir bi'l-Lugati'l- -Férsiyye ve't-Ticahdthd, (Dok-
tora tezi, Cimiatu Imam Muhammed b. Suiid el- -Islamiyye, Kulliyyetu Usiili'd-Din Kismu'l-Kur'an
ve Uliimuh 2000), 1/48; Ebiibekir Muhammed b. Ahmed es-Serahsi, el-Mebsiir, (Tahkik Ebii Abdil-
lah M.H.1. es-Safif), (Beyrut: Diru'l-Kutubi'l-limiyye, 1421/2001), I/138.

4 Bkz. Ebu Abdillah Muhammed b. Huseyin es-Seybani, el-Cémi'u's- Sagir, (Beyrut: Alemu'l-Kutub,
1406/1986), 94; aym mif, Kitdbu'l-Asl el-Ma'rif bi'l-Mebsit, (Tashih: Ebi'l-Vefi el- -Efgini), (Bey-
riit: Alemu'l-Kutub, 1410/1990) 1/39; es-Serahsi, a.g.e., I/138; Alduddin Ebiibekir b. Mes'id el-Ka-
sani el-Hanefi, Kitdbu Bedai'i's-Sandi' fi Tertibi's-Serdi', (Tahk. M.H.T. Halebi), (Beyrut: Diru'l-
Ma'rife, 1420/2000), I/188; Burhanuddin Ebii'l-Hasan el-Merginini, el-Hiddye Serhu Bidéyeti'l-
Mubredi, (maa'l-Bindye), (Tahkik. E.S.§aban), (Beyrut: Dint'l-Kutubi'l-[lmiyye, 1420/1999),
0/178-179.

5 1k terciimeler hakkinda bilgj igin bkz. Abdulkadir Inan, Kur'an-1 Kerim'‘in Tiirkce Terciimeleri Uze-
rine Bir Inceleme, (Ankara: 1961), 7-8: Ali Sevah Ishak, Mu'cemu Musannafati'l-Kur'ani'l-Kerim,
(Riyad: 1404/1984), 1I/12; Ekmeleddin lhsanoglu, “el-Cuhudu'l-Mebzule fi Muhafazati ale'l-
Kur'ani'l-Kerim ve Tercemetih”, en-Nedvetu'l-Alemiyye Havle Tercemeti Maani'l-Kur'ani I-Kerim,
(yy., 1395), 267; Ahmed Zeki Velidi Togan, “Kur'an'mn llk Tiirkce Terciimeleri”, fslam Tetkikleri
Enstitiisii dergisi, IV (1964), 1-9; I.D. Pearson, “Translation of the Kur'an”, The Encyclopaedia of
Islam, (Leiden: 1981), V/430; Janos Eckmann, Kur'an'in Dogu Tiirkgesindeki Terciimeleri, (Istan-
bul: 1975), 16; Muhammed Hamidullah, Kur'an Tarihi, (Cev. S. Mutlu), (Istanbul: 1400/1980), 65;
Muhammed Hamidullah, “Kuran-t Kerim'in Tiirkge Yazma Terciimeleri”, (Cev. S. Tug), Tiirkivat
Mecmuasi, XIV (1964), (Istanbul: 1965), 67; Aydar, Kur'an-1 Kerim'in Terciimesi Meselesi, 94-110.

6  Bkz. el-Isra, 17/15.

7 Bkz. lbrahim, 14/4.

8 Bkz. en-Nisa, 4/79; el-Enbiya, 21/107; Sebe, 34/28. Aynca bkz. Muhammed b. Ismail el-Buhir, Sa-
hilue'l-Buhdri, (Kutub-i sitte icinde), (Istanbul: Cagn Yaymlan, 1401/1981), et-Teyemmiim, 1; es-
Saldh, 56.

9 Genis bilgi igin bkz. Aydar, Kur'an-1 Kerim'in Terciimesi Meselesi, 178-213.

~IC_.
97



Diyanet llmi Dergi * Cilt: 46 * Sayr: 3

s

zul siireci icinde goksel dlemde bir terciimesinin olup olmadig: iizerinde durmaya;
olaya -tabir caizse- goksel pencereden bakmaya caligacagiz.

Kur'an, erbabinin bildigi gibi, Levh-1 Mahfuz’da tesekkiil ettikten sonra, Cibril'e
intikal etmis; o da onu Hz. Peygamber'e getirmistir. Bu siirecle ilgili kaynaklarimiz-
da oldukca detayl: bilgiler verilmistir."” Kaynaklarimizda verilen bilgilerden daha
snemli -olarak bizzat Kur'an, Levh-1 Mahfuz," kitab-1 meknun,” timmii'l-kitap"” gibi
kavramlar kullanmakta; meleklerin elindeki sayfalardan," mutahharun denen melek-
lerden bagkasinin ona dokunamamasindan,” mukarrebun denen meleklerin sahitlik
yapmasindan' vs. bahsetmektedir. Asagida detayli olarak verilecegi iizere biitiin
bunlar zihinlerde goksel dlemde “somut” bir Kur'an algis1 uyandirmaktadir. Bunun
yaninda Kur'an, yasadig: niizul siirecinde “mana” degil, fakat sekil bakimindan bir
degigim, bir bagkalagim da yagammgtir.

Iste bu makalede biitiin bunlarin iizerinde durularak, “terciime”yle iligkisi kurul-
maya cahsilmaktadir. Burada bizim “terciime”den kastimiz, bir metnin bagkalar ta-
rafindan bilinir, anlagilir kilinmasidir. Esasen bu da bir tiir terciimedir ve bu, “dil ici
terciime”, yani bir dilin kendi icinde yapilan bir terciime olarak adlandinimaktadir. 7
Nitekim Kur'an metnini, herkesin rahat anlayacag sekilde acikladig: icin Abdullah
fbn Abbas'a (v. 78/687), “terciimanii'l-Kur'an” denmistir.” Arap dilindeki ibareleri
cok giizel bir sekilde agikladig: icin Kitabu'l-Ayn'in miiellifi Halil b. Ahmed'e (v.
175/791) de “Arap dilinin terciiman1” denmistir.” Ibn Abbas'in agiklamalarim halka

10 Bkz. Bedruddin Muhammed b. Abdillah ez-Zerkesi, el-Burhén fi Ulfimi'l-Kur'dn, (Tahk. Muham-
med Ebu'l-Fadl lbrahim), (Beyrut: Daru't-Turds, ts.,), [/228-229; Celdluddin Abdurrahman es-Suyi-
ti, el-ltkan fi Ulimi'l-Kur'dn, (Tahk. Merkezu'd-Dirdsati'l-Kur'aniyye), (yy., ts.), 1/268-275; Mu-
hammed Abdulazim ez- Zerkiini, Mendhiu'l-Irfan fi Ulimi'l-Kur'én, (Tahk. F.Ahmed Zemerli),
(Beyrut: Daru'l-Kitébi'l-Arabi, 1415/1995), [/37-47.

11 Bkz. El-Burug, 85/21-22.

12 Bkz. El-Vakia, 56/78.

13 Bkz Er-Ra'd, 13/39; Ez-Zuhruf, 43/3.

14  Bkz. Abese, 80/13-16.

15 Bkz. El-Vakia, 56/79.

16  Bkz. El-Murtaffifin, 83/21.

17  Bkz. Faruk Giirbiiz, Terciime Problemleri ve Mealler, (Istanbul: Insan Yayinlan, 2004), 23-49.

18  Bkz. Sihdbuddin Ebu'l-Fadl Ahmet b.Ali Ibn Hacer el-Askalani, el-Isdbe fi Temyizi's-Sahdbe, (Bey-
rut, 1328), 1/332; Ebu'l-Fadl Ahmed Ibn Hacer el-Askalani, Fethu'l-Béri Serhu Salthi'l-Buhdri,
(Beyrut: Daru'l-Ma'rife, 1379), VII/100; ez-Zerkesi, a.g.e., I/8; es-Suyiti, el-Itkdn, VII/2327; Mu-
hammed Hiiseyin ez-Zehebi, et-Tefsir ve'l-Mufessiriin, (el-Kahire: Mektebetu Vehbe, 2000), I/51.

19  Bkz. Ebu Abdirrahman el-Halil b. Ahmed, Kitdbu'I-Ayn, (Tahk. D. Mehdi el-Mahzumi - D.lbrahim
es-Samerrai,), (Ddru Mektebeti'l-Hilal, ts.), V/5.
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duyurup anlamalarim sagladig1 icin de Ebu Cemre Nasr b. Imran'in bu davranis: “ter-
climanlik yapmak” olarak nitelendirilmistir.”® Ayrica -mesela Sahih-i Buhari'de- ba-
z1 bap bagliklarinda “terciime” lafzi kullanilmis; bununla o babin ne ile ilgili oldugu
belirtilmek istenmigtir.” Kur'an'in Levh-1 Mahfuz’da Cebrail ve diger bazi melekler
tarafindan bilinir kilinmasi; Hz. Peygamber'in ona muttali kilinmas: ve onun da
Kur'an'r insanlara aktararak anlamalarini saglamast, biitiin bunlar bu agidan birer ter-
ciime faaliyetidir. Zira biitiin bu faaliyetler sayesinde Kur'an'in “baskalari” tarafindan
bilinip anlagilmasi saglanmstir.

Ote yandan, Kur'an'da Allah ile melekler arasinda cereyan eden baz: diyalog &r-
neklerine gahit olmaktayiz.” Allah'in seytanla olan diyalogu da Kur'an'da gecmekte-
dir.” Yine Allah'in baz1 peygamberlerle birebir konustuguna dair 6rnekler;* peygam-
berlerle kavimleri arasinda cereyan eden konusma Srnekleri® vs. de Kur'an'da bolca
gegmektedir.” “Konusma™ gercevesi icerisinde bunlara baktigimizda, esas itibariyle
Arapca olmayan bu diyaloglarin Kur'an'da Arapca olarak verilmesi, hemen akla “ter-
ciime” olgusunu getirmektedir. Ustelik bu “terciime”, tamamuyla “diller arasi bir ter-
ciime”, yani bizim giinliik dilde kullandi§imiz manada bir terciimedir.

Makalede “Levh-1 Mahfuz”, “kitab-1 meknun”, “iimmii'l-kitap”, “Sefere melekle-
", “mutahharun”, “mukarrebun”, “beytii'l-izze” gibi kavramlar, bizim bildigimiz
manada maddi bir varlik olarak degerlendirilmemistir. Bunlar, tamamen Allah Te-
ala'nin ilminin enginligini bize aktarmak iizere kullanilmus bir takim simgeler olarak
goriiyoruz. Bununla birlikte biitiin bunlar, biz daha iyi anlayalim diye Kur'an'da
“maddi birer varlik” gibi sunulmus, bunlarla ilgili olarak, bizim diinya hayatinda
maddi varliklar icin istimal ettigimiz tabirler kullamilmugtir. Dolaysiyla bunlara bakil-

20 Bkz. el-Buhiri, llim, 25; Ahkim, 40; Miislim b. el-Haccac, Sahihu Miislim, (Kutub-i sitte icinde),
(Istanbul: Cagn Yaymnlan, 1401/1981), Iman, 24; Ebu'l-Abbas Sihdbuddin Ahmed b. Muhammed
el-Kastalani, /rsadu’s-Sari li Serhi Sahihi'l-Buhari, (Beyrut, 1s.), I/186; Muhyiddin Yahya b. Seref
en-Nevevi, Sahihu Miislim bi Serhi'n-Nevevi, (el-Kahire: 1392/1972) (7, I/186.

21  Bkz. Buhari, Ahkam, 40; Ibn Hacer el-Askalani, Fethu'l-Béri, XXVIL/215; Bedruddin Mahmud el-
Ayni, Umdetu'l-Kari Serhu Sahihi'l-Buhdri, Babu tercemeti'l-Hukkam ve hel yecuzu tercumanun
vahidun, (el-Kahire, 1392/1972), XXXV/299; en-Nevevi, a.g.e., [/186.

22 Bkz. El-Bakara,-2/30-34.

23 Bkz. El-A'raf, 7/12-18.

24  Bkz. Taha, 20/11-37.

25  Bkz Es-Suara, 26/10-190.

26  Kur'an'da konugma Grnekleri icin bkz. Hidayet Aydar, “Kur'an-1 Kerim ve Diger Kutsal Kitaplarda
Konugma Ornekleri”, Aragan Sosyal Bilimler Enstitiisii llmi Dergisi, (Bigkek: 2008), 5-6 (2008),
29-48. :
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diginda zihinde bir tiir “maddelegsme” canlanmaktadir. Bilhassa bazi limlerimizin
bunlarla ilgili verdigi bilgiler, yaptiklan nitelemeler, bunlar adeta biitiiniiyle madde-
lestirmistir. Ancak biz bunlarin, diinya degerleri 6l¢eginde birer “maddi” varlik ola-
rak degerlendirilmesinden yana degiliz. Bunlar birer simge, birer sembol olarak ka-
bul edilmelidir.

Dolayisiyla ¢aligma boyunca gececek bu tiir kavramlar; yine makalede kullanilan
“maddelesme” “somutlagma” gibi kelimeler, goksel dleme ait bir maddelesmeyi ifa-
de etmek iizere kullamilmiglardir; bunlarin diinyevi degerleri ifade edilen maddeles-
meyle ilgisi yoktur. Yine makalede, sozii edilen “degisim”, “bagkalagim”, “farklilag- -
ma”, gibi kavramlarla da, Kur'an'in niizul agamasinda bir halden diger bir hale, bir
kategoriden baska bir kategoriye gecisi kast edilmistir. '

I- Kur'an-1 Kerim'in Niizul Asamalar1 ve Terciime Meselesi

Kur'an, biitiiniiyle bir vahiy iiriinii oldugunu ve vahiy yoluyla Hz. Muhammed'e
indirildigini séyliiyor.” Ayrica bu indirme siirecinde Cebrail'in (er-ruhu’l-emin) roli
ve fonksiyonundan da s6z ediyor.” Yine bu niizul siireci zaman zaman bazi &limler-
ce toptan indirme anlamina gelen “inzal” kelimesiyle, bazen de parca parga indirme
manasina gelen “tenzil” kelimesiyle anlatilmigtir.” Bir ayette Kur'an'in korunmusg bir
levha olan “Levh-1 Mahfuz’da;” diger birinde ise onun sakl kitap manasma gelen
“kitab-1 meknun”da oldugu belirtilmistir.” Onun, icinde her seyin yer aldig1 timmii'l-
kitapla™ da iligkisi kurulmug;” Sefere denen meleklerin elinde tertemiz sayfalarda
yiice makamlarda tutuldugundan sbz edilmistir.”

Biitiin bunlan ve benzeri difer bazi hususlar1 goz 6niinde bulunduran alimleri-
miz, Kur'an'in niizul ve intikaliyle ilgili baz1 asamalar belirlemiglerdir. Ekseri alim-
lerimiz, Kur'an'in Levh-1 Mahfuz’da viicut bulmasinin ardindan, toptan beytii'l-izze

27  El-En'am, 6/50; el-A'raf, 7/203; en-Necm, 53/4.

28  Bkz. el-Bakara, 2/97; eg-Suara, 26/192-195; en-Necm, 53/4-6.

29  Bkz. Ebu'l-Kasim el-Hiiseyin b. Muhammed er-Ragib el-Isfahani, el-Miifredat fi Garibi'l-Kur'an,
(Beyrut: Daru'l-Ma'rife, ts.), 489; Ez-Zerkegi, a.g.e., /231, es-Suyuti, el-Itkan, 1/276-280.

30 Bkz. El-Buruc, 85/21-22.

31  Bkz. El- Vakia, 56/78.

32  Bkz. Er-Ra'd, 13/39; ez-Zuhruf, 43/3.

33 Bkz. Hidayet Aydar, “Kur'an'da Kitap Kavrami ve Bir Kitap Olarak Levh-1 Mahfuz”, Istanbul Uni-
versitesi Hlahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1 2 (2000), 103-141.

34 Bkz. Abese, 80/13-16.
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denen diinya semasina indirildigini,” oradan da melek Cebrail tarafindan peyderpey
Hz. Peygamber'e inzal edildigini séylemiglerdir. Bir kismu dogrudan Allah tarafindan
melek Cebrail aracihigiyla Hz. Peygamber'e ulastinldigini soylerken, bir kismi da
onun Levh-1 Mahfuz’da viicut bulmasindan sonra melek Cebrail tarafindan Hz. Pey-
gamber'e getirildigini belirtmigtir. Kur'an'n Levh-1 Mahfuz’da viicut bulmasinin ar-
dindan Sefere denen melekler tarafindan istinsah edilerek toplu bir sekilde diinya se-
masinda Cebrail'e intikal ettirildigi, oradan da peyderpey Hz. Peygamber'e inzal edil-
digi de séylenmistir.”* Simdi bir kismimin Kur'an'dan ve sahih hadisten kaynaginin
bulunmadig1 bu siiregleri, topluca ve “terciime” bakis acisiyla gormeye calisalim:

1- Soyuttan Simgeye Intikal ve Terciime

Alimlerimiz Kur'an'm mana olarak Allah'a ait oldugu konusunda hemfikirdirler.
O siiregte bu manalarin -melekler de déhil- yaratilmislara has bir takim sifatlar tagi-
mas1 miimkiin degildir; onlar sadece manadir; yalnizca Allah'm bildigi soyut mana-
lar... Bu asamada bu soyut manalarin méhiyeti ve muhtevas1 hakkinda bilgimiz yok-
tur. Gergi kelam dlimleri arasinda bu hususlar, yani Allah'n ilim ve kelam sifatlari,
bunlarin tezahiir sekilleri; Allah'in bir seyleri biliyor olmasinin manasi, bu bilgilerin
ezeli veya muhdes olmast vs. gibi konular uzun uzun tartisilmistir.”” Ancak, bizim
konunuzla dogrudan alakali olmadig: i¢in bunlarin iizerinde durmaya gerek gbrmii-
yoruz. Bizi bu agamada ilgilendiren, bu soyut manalarin, korunma altindaki bir lev-
haya; Levh-1 Mahfuz’a aktarilmasi ve bunun ne manaya geldigi hususudur. Bu ma-

35  Buna dair bir elestiri igin bkz. Siileyman Ates, Yiice Kur'an'in Cagdag Tefsiri, (Istanbul: Yeni Ufuk-
lar Negriyat, 1988), /307, X1/23; Zeki Duman, “Kelamullah'in Levh-1 Mahfuzdan Cebrail'e Intika-
li ve Hz. Peygamber'e Inzali”, Islami llimler Dergisi Tefsir Sayist, c. 5, say1 1 (Bahar 2010), 70;
Muhsin Demirci, Tefsir Usulii, (Istanbul: IFAV Yaynlan, 2009), 71-72.

36  Bunlar igin bkz. ez-Zerkesi, a.g.e., /228-229; es-Suyuti, el-ftkan, 1/268-275; ez-Zerkani, a.g.e., [/39-
51.

37  Kelam mezheplerimizde Kur'an'm lafzen ve manen mi, yoksa sadece manen mi Allah’a ait oldugu;
manalarin O'nun zatiyla birlikte var olup olmadii; kelaminin mahluk olup olmadi gibi hususlar
uzun uzadiya tartigilmustir. Burada bunlara temas etmeye gerek gérmiiyoruz. Genig bilgi icin bkz.
Ebu'l-Hasan el-Es'ari, Makaldtu'l-Islémiyyin ve Ihtildfi'l-Musallin, (ngr. Helmut Ritter), (Almanya:
1400/1980), 584; Ebu Himid Muhammed b. Ahmed el-Gazili, Kavdidu'l-Akdid, (ngr. Musa Mu-
hammed Ali), (Beyrut: 1405/1985), 182-186; Adududdin Ici, el-Mevakif fi limi‘l-Keldm, (el-Kéhi-
re: Mektebetu'l-Mutenebbi, ts.), 294; Imimu'l-Haremeyn Abdulmelik b. Abdillah el-Irgad ila Kava-
tii'l-Edilleti ft Usili'l-{'tikad, (ngr. Muhammed Yusuf Musa-Ali Abdulmun'in Abduhamid), (Misur,
1369/1950), 132; Teftazani, Serfu'l-Akaid, (Istanbul: Bahar Matbaasi, 1973), 93; Necdet Cagl, [la-
hi Kelamin Tabiati, (Istanbul: Insan Yayinlar, 2003), 19-62; Yusuf Sevki Yavuz, “Halku'l-Kur'an”,
Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlani,
1997), XV/371-375.

~ 2~
101



Diyanet IImi Dergi * Cilt: 46 « Say1: 3
TS ‘

nalar, daha 6nce sadece Allah katinda mevcut iken, simdi artik bagka bir yerde; bir
levhada (Levh-1 Mahfuz’da) da var kilinmugtir.”

a- Ilahi bilgilerin somutlagmasi

Acaba burada bir “maddelegme”den bahsedebilir miyiz? Kur'an'daki bazi ayetler,
bunlarla ilgili rivayet edilen bazi hadisler ve alimlerimizin konuyla ilgili goriis ve ka-
naatlerine baktigimiz zaman, Levh-1 Mahfuz’da bir maddelesmenin s6z konusu ol-
dugunu sdyleyebiliriz. S6z gelisi Allah, en basta Kur'an'la birlikte ilahi bilginin vii-
cut buldugu mekin igin “siiphesiz o, serefli bir Kur'an'dir; korunmug bir levhadadir
(Levh-1 Mahfuz’dadir)”” diyerek “Levh-1 Mahfuz” tabirini kullamyor. “Levh” keli-
mesi,” Kur'an'da buradaki ibarede gectigi iizere sadece bir kez geger. Kelimenin ¢o-
gul formu olan “elvah” ise, iigii Hz. Musa'ya verilen Tevrat'in {izerinde yazil oldugu
belgelerle, biri de Nuh'un gemisinin tahtalanyla ilgili olmak iizere Kur'an'da dort kez
gecer” ve biitiin buralarda diinya sartlarinda bizim bildigimiz maddi varliklar ifade
etmek iizere kullanilir. Mahfuz kelimesi ise, yine buradaki ayetin diginda bir kez gec-
mektedir ve orada gogiin korunmus bir tavan kilindigindan bahseder.”

Levh-1 Mahfuz'la ilgili verilen biitiin bu bilgiler ve yapilan nitelemeler, onun ade-
ta maddi bir yapiya sahip somut bir varlik oldugunu ¢agristriyor.” Yani biitiiniiyle
soyut olan ilahi bilgi, burada somuta doniigmiis, adeta maddelegmistir.

Ote yandan bir ayette “siiphesiz o degerli bir Kur'an'dr; kitab-1 meknundadir™"
denmektedir. Burada gecen Kitab-1 meknun tabiri” de “somut” bir yapiy1 hatira ge-

38 Levh-1 Mahfuz ve mahiyeti hakkinda bilgi i¢in bkz. Aydar, “Kur'an'da Kitap Kavrami...” 63-141;
Zeki Duman, “Levh-1 Mahfuz ve Kur'an”, Marife, yil 8, say1 1 (Bahar 2008), 9-44; Abdurrahman
Ates, “Tefsir Geleneginde Levh-i Mahfuz Diisiincesi”, Islami Aragtirmalar Dergisi, 2003, cilt: XVI,
sayi: 3, 5. 391-404;

39  El-Buruc, 85/21-22: Yusuf Sevki Yavuz, “Levh-i Mahfuz”, Tiirkiye Divanet Vakfi Islam Ansiklope-
disi (DIA), cilt 27 (Ankara: TDV Yaynlan, 2003), 151.

40 Manalan hakkinda derli toplu bilgi icin bkz. Duman, “Levh-1 Mahfuz ve Kur'an”, 12-13; Ibrahim
Aslan, “Levh-1 Mahfuzun Delaleti Sorunu”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 50 (1),
(2009), 44.

41  Bkz. El-A'raf, 7/145, 150, 154; el-Kamer, 55/13.

42 Bkz. el-Enbiya, 21/32.

43 Bkz. F. Buhl, “Kur'an”, [slam Ansiklopedisi, (Istanbul: 1977), VI/997; Wensinck, “Levh”, Islam An-
siklopedisi, (Istanbul: 1977), VII/48-49; Theodor] Noldeke-Freidrich Schwally, Kur'an Tarihi,
(Cev. M. Sencer), (Istanbul: 1970), 3.

44 el-Vakia, 56/77-79.

45  Bkz. Hasan Elik, Kur'an'n Korunmuglugu Uzerine, (Istanbul: IFAV Yayinlan, 1998), 31-60.
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tiriyor.” Kitap kelimesi, Kur'an'da pek cok kez gecer” ve buralarda genelde bir takim
bilgilerin, hususlarin iizerine yazildif1 belge manalarinda kullanilir.* Meknun ise,
gizli, sakli, ortiilii olan gibi anlamlardadir” ve Kur'an'da da hurileri tavsif baglamin-
da bu manada gecer.” Kavram olarak “kitab-1 meknun”, “sakli kitap” anlamindadir;
“korunmug levha” manasima gelen “Levh-1 Mahfuz"la aymi anlami tasimaktadir.”
Esasen Yiice Allah da, bir ayette Kur'an'm Levh-1 Mahfuz’da oldugunu,” diger bir
ayette ise kitab-1 meknunda bulundugunu® belirterek, bu iki tabirin ayn1 anlami ver-
digini bildirmigtir.*

Aymi sekilde “ona sadece mutahharun dokunur”® anlamindaki ayette de bir mii-
sahhaslagsma goze carpiyor. Burada kitab-1 meknuna ve onda bulunan Kur'an'a sade-
ce “mutahharun” denen meleklerin dokundugu belirtiliyor™ ki, ayette gecen “mutah-
harun” ve “dokunmak” kelimeleri de, yine somut bir varlig: akla getiriyor. Kaynak-
larimizda ekseriyetle mutahharun”un kitab-1 meknun ve ondaki Kur'an'la gérevli bir
gurup melek oldugu belirtiliyor.”

46  Bkz. Ebu Cafer Muhammed Ibn Cerir et-Taber, Camiu'l-Beyan an Te'vili Ayi'l-Kur'an, (Tahk.
A.Abdulmubhsin et-Turki), (er-Riyad: Diru Hecer, ts.), XXVII/106; el-Fahr er-Rézi, et-Tefsiru'l-Ke-
bir (Mefétihu'l-Gayb), (Beyrut, ts.), XXIX/190-196; Nasiruddin Ebu'l-Hayr Abdullah b, Omer el-
Kadi el-Beyzavi, Envdru't-Tenzil ve Esraru't-Te'vil, (I'dat: Muhammed Abdurrahman el-Maragli,),
(Beyrut: Daru thyai't-Turési'l-Arabi-Miiessetu't-Tarihi'l-Arabi, ts), V/183.

47  Bkz. M. Fuad Abdulbaki, el-Mu'cemu'l-Mufehres li Elfazi'l-Kur'ani'l-Kerim, (Istanbul: Mektebetu'l-
Islamiyye, 1982), 591-595. . )

48  Bkz. Er-Ragib el-Isfahani; 423-425; Aydar, “Kur'an'da Kitap Kavram ve Levh-1 Mahfuz”, 67-74;
Murat Siiliin, “Kur'an'da Kitap Kavramu ve Kur'an Vahiylerinin Kitaplasmasi”, Marmara Universi-
tesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1 13-15 (1997), 56-68.

49 Bkz. er-Rigib el-Isfahdni, a.g.e., 442; Muhammed b. Miikrim Ibn Manzir, Lisdnu'l-Arab, (Beyrtu:
Diru Sadr, ts.), XIII/360.

50  Bkz. es-Saffat, 37/49; et-Tur, 52/24; el-Vakia, 56/23.

51  Bkz. er-Ra@b el-Isfahdni, a.g.e., 442; Ibn Manziir, a.g.e., XII1/360.

52 Bkz. El-Burug, 85/21-22.

53 Bkz. El-Vakia, 56/78.

54  Aynca bkz. Suyiti, el-ftkin, TV/1436; Duman, “Levh-t Mahfuz ve Kuran”, 14-15; Aydar,
“Kur'an'da Kjlal; Kavram ve Bir Kitap Olarak Levh-1 Mahfuz”, 103-111; Elik, a.g.e., 24-36.

55 El-Vakia, 56/79.

56  Bkz. Ebubekir Ahmed b. Ali er-Rézi el-Cessis, Ahkdmu'l-Kur'an, (Beyrut, ts.), V/300; Ebubekir
Muhammed b. Abdillah Ibnu'l-Arabi, Ahkdmu'l-Kur'an, (Talik ve tahrig: M. Abdulkadir Ata), (Bey-
rut: Daru'l-Kutubi'l-limiyye, 1424/2003), IV/175.

57  Bkz. Genis bilgi igin bkz. Hidayet Aydar, “Kur'an'a Dokunmak ve Abdest Meselesi”, Kur'an Arag-
urmalari, Kur'an Mesaji llmi Aragtirmalar Dergisi,Y11 1, Say1 4, (Istanbul 1998), 55-75.
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Burada gegen ifadelere baktigimuzda zahir itibariyle bir “maddelesme”nin s6z ko-
nusu oldugu goriilmektedir. Ne var ki bunun, diinya sartlarinda bildigimiz “madde-
lesme”den farkli bir sey oldugunda stiphe yoktur. Esasen melekler miicerret varlik-
lar olduklarina gore, onlarla ilgili biitiin kavramlar da soyut manalar ifade eder. Bu-
nunla beraber bizim bilmedigimiz bir dlemde bunlarin da kendine gore bir boyutu
olabilir ve o boyut igerisinde somut oluglan s6z konusu edilebilir. Yani bizim su an
kavrayamadifimiz ve bilgisine erigemedigimiz bir boyutta meleklerin ve Levh-1
Mahfuz’un kendine has miisahhas bir varlif1 olabilir. O boyutta Levh-1 Mahfuz’un
bulundugu, saklandifi bir mekim olabilir. Ayette ona “Levh-1 Mahfuz”, “kitab-1
meknun” denmesi de esasen bunu gostermektedir.

Bu agama, Kur'an'in niizul siirecinde yasadig ilk asamadir ve aym zamanda ta-
mamen soyut iken, goksel 4lemin kendine has 6lgiitleriyle “somutlagarak™ yasadig:
ilk “degisim”dir. Buna gére Kur'an, daha 6nce sadece Allah'in bilgisi déhilinde so-
yut/miicerret bir bilgiyken, somutlagarak/miigsahhaslagarak bir degisim ve doniisiim
yagarms; bu somutlagan hali Levh-1 Mahfuz denen bir “mekén”da viicut bulmustur.”

b- Ilahi bilgilerin sembol, simge veya yazi halinde kaydi

Bu viicut bulma nasil olmug olabilir? Kaynaklarimizda verilen bilgilere gore, Al-
lah Tedla ilk dnce “kalem™i yaratmig; ona “yaz!” demis; o da “ne yazayim?” deyin-
ce, yiice Allah, “kiyamete kadar olacak geyleri” demis ve o da yazmustir.” Bdylece
ilahi bilgi daha 6nce tamamen soyut iken, “kalem”in onu yazmaya baslamasindan
sonra mahiyetini bilemedigimiz bir sekilde, nevini, tiiriinii, bilemedigimiz bir simge-
ye, sembole veya yaziya gecirilmistir. O artik tabir caizse, Levh-1 Mahfuzda “yazih
bir belge” -mahiyetini bilemedigimiz, ama bizim diinya sartlarinda bildigimiz belge-
den farkli bir belge- haline gelmistir. Nitekim iinlii miifessirimiz Hamdi Yazir (v.
1942) bu agamada, ilahi bilgiler icin, “kalem-i a'lanin Levh-1 Mahfuz’a yazdig sahi-
feler” ifadesini kullaniyor.*

i

58  Bkz. ez-Zerkini, a.g.e., 1/39-40; Elik, Kur'an'in Korunmuglugu Uzerine, 16.

59  Ebu Isa et-Tirmizi, Siinenu't-Tirmizi, (Kutub-i Sitte i¢inde), (Istanbul: Cagn Yayinlan, 1401/1981),
Tefsir, 68/Kalem Suresi, 76; el-Kader, 14; Ebu Diviid es-Sicistini, Siinenu Ebf Daviid, , (Kutub-i
Sitte iginde), (Istanbul: Cagn Yaylan, 1401/1981), el-Kader; Ebii Zeyd Ahmed b.Sehl el-Belht,
Kitdbu'l-Bed'i ve't-Tarih, (Hasiye: H.U.el-Mansur), (Beyrut, ts.), I/87-88; VIII/5262-5264.

60 Bkz. Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur'an Dili, (Istanbul: Eser Negriyat, 1971), VIII/5577-
5588.
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Bagka alimlerimiz de Levh-1 Mahfuz’daki® yazinin mahiyetiyle ilgili pek cok bil-

gi vermiglerdir. Buna gore Levh-1 Mahfuz’daki yazilar satir satir yazilmigtir.” Bu ya-
zilarin yaziminda kalem ve miirekkep kullamlmistir. Kalem suresinde iizerine yemin
edilen nun harfi (divit, miirekkep hokkasi) ve kalem, iste bu yazinin yazilmasinda
kullanilan miirekkep ve kalemdir.” Bazi eserlerde Levh-1 Mahfuz’da bu yazinin bir
deri iizerine yazildigindan, bu derinin neden mamul edildiginden, boyutundan, ren-
ginden; aym gekilde kendisiyle yazimin yazildig1 kalemin niteliklerinden bahsedil-
mistir™ ki, buralarda zikredilen biitiin vasiflar, diinya sartlarinda bizin bilip kullandi-
&1miz maddi vasiflardir.

61

62
63

Hakkinda genis bilgi i¢in bkz. Ebii Ca'fer Ibn Cerir et-Taberi, Tarihu't-Taberi Tarihu'l-Umem ve'l-
Muliik, (el-Kihire 1987), 1/28-30; Ebii Abdillah Muhammed b. Ahmed el-Kurtubi, el-Cami* li Ah-
kami'l-Kur'dn, (el-Kihire, 1967), XIX/196; Ebu'l-Berekit en-Nesefi, Tefsiru'n-Nesefi (Medariku't-
Tenzil ve Hakaiku't-Te'vil), (Istanbul: 1984), IV/347; Ebu'l-Fida Ismail lbn Kesir, Tefsiru'l-
Kur'ani'l-Azim, (Thk. Heyet), (Istanbul, 1984), VIII/394; aym miiellif, el-Biddye ve'n-Nihdye, (Bey-
rut, 1401/1981), I/14; Sihabuddin Mahmid el-Aldsi, Rithu'l-Medni fi Tefsiri'l-Kur'dni'l-Azim ve's-
Seb'i'l-Meséni, (Bulak: 1301), [X/340; Ismail Hakk: el-Bursevi, Rit/u'l-Beydn, (Beyrut, tarihsiz),
X/395-396; Muhsin Demirci, Kur'an'm Miitesabihleri Uzerine, (Istanbul: Birlesik Yayimcilik,
1996),178-179.

El-Kamer, 53.

Bkz. Et-Taberi, Camiu'l-Beydn; XXIII/143; Ebu'l-Leys Nasr b. Muhammed es-Semerkandi Bafiru'l-
Uliim, (el-Mektebetu's-$amile), IV/314; Ebu Muhammed Abdul'l-Hak Ibn Atiye el-Endulusi, El-
Muharraru'l-Veciz fi Tefsiri Kitabillahi'l-Aziz, (Beyrut; Daru'l-Kutubi'l-llmiyye, 1422/2001),
V/345; el-Beyzavi, a.g.e., V/233; Ibn Kesir, Tefsir, VIII/21 1; Muhammed b. Yusuf Ebi Hayyin el-
Endulusi, el-Balru'l-Muhir, (Tahk. Adil Ahmed Abdulmevcud- Ali Muhammed Muavvid), (Beyrut:
Daru'l-Kutubi'l-lmiyye, 1413/1993), VIII/301-302; Celiluddin es-Suyiti, ed-Durru'l-Mensir fi't-
Tefsir bi'l-Me'siir, (Tahk. A.Abdulmuhsin et-Turki), (el-Kihire: Diru Hecer Li'l-Buhiis ve'd-Dirf-
sit el-Arabiyye ve'l-Islimiyye, 1423/2003), XIV/619; Ebu Hafs Omer Ibn Adil, el-Liibab fi Uldimi'l-
Kitab, (Tahk. Adil Ahmed Abdulmevcut-Ali Muhammed Muavvid), (Beyrut: Daru'l-Kutubi'l-1I-
miyye, 1419/1998), XIX/264; Ebussuiid b. Muhammed el-Imadi, Tefsiru Ebissuid (lrsidu'l-Akli's-
Selim I1d Meziya'l-Kitibi'l-Kerim, (Tahk. A.Ahmed Ata), (er-Riyad: Mektebetu'r-Riyad el-Hadise,
ts.), V/369; Muhammed b. Ali es-Sevkéni, Fethu'l-Kadir el-Cdmi Beyne Fenneyi'r-Riviyeti ve'd-Di-
rayeti min ilmi'Tefsir, (Tahk. Dr. Abdurrahman Emira), V/354-355; Muhammed b. Muslihuddin el-
Kocavi Muhyiddin Seyhzide, Hagivetu Muhyiddin Seyhzade ala Tefsiri'l-Kéadi el-Beyzavi, (Dabt:
M.Abdulkadir-§ahin), (Beyrut: Daru'l-Kutubi'l-limiyye, 1419/1999), VIII/287-288; Muhammed el-
Emin es-$inkiti, Advau'l-Beyéan fi lzéhi'l-Kur'ani bi'l-Kur'an, (Daru'l-Alem el-Fevaid, 1400/1980),
VIII/417; Yazir, a.g.e., VIII/5262.

Bkz. et-Taberi, Tarih, 1/28-30; Ibn Kesir, Tefsir, VIII/210-212, 394: aym miiellif, el-Bidaye, 1/14;
el-Kurtubf, a.g.e., XIX/196; en-Nesefi, a.g.e., [V/347; Ebu Zeyd Ahmed b.Sehl el-Belhi, Kitabu'l-
Bed'i ve't-Tarih, (Hagiye: H.U.el-Mansur), (Beyrut, ts.), I/87-88; el-Bursevi, a.g.e., X/395-396; el-
Aliisi, a.g.e., IX/340; Yazir, a.g.e., VIII/5262-5264; Demirci, Kur'an'm Miitegabihleri Uzerine, 175-
176.
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Bu yazinin sekli hususu gaybin konusu olmakla birlikte bazi dlimlerimiz bunun-
la ilgili olarak da birtakim bilgiler vermiglerdir. Soz gelisi, Ez-Zerkesi (v. 794/1392)
bu noktaya temasla, Kur'an'daki her harfin, orada Kafdag biiyiikliigiinde yer aldig1-
na ve her harfin altinda, Allah'tan bagka kimsenin ihata edemeyecegi kadar cok bil-
ginin olduguna dair bir rivayet naklediyor.” Zerkesi, Imam Gazali'nin (v. 505/1111)
“bu harfler, Kur'an'in manalari icin birer siitredir” derken. bunu kastettiini soylii-

yor.%®

Bazi dlimlerimize gore ise, bu ilahi kitap, bizim anladifimiz manada miirekkep-
le yazilmug bir kitap degil, kéinatin taslagidir; biitiin olus dleminin programni ice-
ren bilgi hazinesidir. Allah her seyi bu kitapta tespit etmistir. Fakat bu tespit ve ka-
yit, bizim yazigimiza benzemez. Bu, insanin gordiiklerinin, algiladiklarinin ve 6gren-
diklerinin beynine kayit ve depo edilmesine benzer. Bunun mahiyetini biz bileme-
yiz.” Allah'm bilgisinin tespit edildigi bu kitabin niteligini Allah bilir. Bu, insanin
kavrayabilecegi tiirden bir kitap degildir.* Buna gore, nasil bir agacin biitiin 6zellik-
leri cekirdeginde, bir insanin biitiin hususiyetleri genlerinde mevcut ise, biitiin bilgi-
ler de o sekilde Levh-1 Mahfuzda saklidir. Onun maddi bir kitapla hicbir ilgisi yok-
tur.”

Ote yandan Levh-1 Mahfuz'un, ilahi bilginin kendisiyle sembolize edildigi bir
kavram olduguna dair goriigler de vardir.”

Biz de burada Levh-1 Mahfuz ve ona benzer kavramlardan “somut” diye stz eder-
ken, bunun diinya sartlarina gore degil, gok dleminin tam olarak idrak edemedigimiz
sartlanina goére “somut” demis olu)'mruz. Bunu da Kur'an'da ve hadislerde onlarin
“somut” oldugunu cagristiran acik ifadelerin yer almasindan hareketle diyoruz.

Gok dlemine gore somut bir yapiya sahip olan ve icine -Kur'an dahil- ilahi bilgi-
nin bir kalemle yazildigi Levh-1 Mahfuzdaki bu yazilarin, “Sefere” denen melekler
aracihi@iyla oradan istinsah edildi§ine, bu sayfalann titizlikle korunduguna dair baz
rivayetler vardir.” “Hayir! O (Kur'an) bir tezkiredir! Dileyen ondan ders ve ibret alir.

65 ez-Zerkesi, a.g.e., 1/229.

66  Ez-Zerkesi, a.g.e., 1/229.

67  Ates, Tefsir, IT1/158.

68  Ates, Tefsir, VII/237.

69 Ates, Tefsir, IT1/142.

70  Bk. Elik, a.g.e., 22-23.

71 Bkz. es-Semerkandi, a.g.e., [V/370; Takiyuddin Ahmed Ibn Teymiyye, Mecmiiu Fetdva, (Rabat,
ts.), XII/126; Yazir, a.g.e., VIII/5577-5580; Subhi es-Salih, Mebdhis fi Uliumi'l-Kur'an, (Beyrut,
1982), 51; E Menniu'l-Kattin, Mebdhis fi Uliimi'l-Kur'an, (el-Kahire: Mektebetu Vehbe, 2000), 29-
30; Elik, Kur'an'n Korunmuglugu Uzerine, 16.
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O degerli, yiikseltilmig tertemiz sayfalarda yer almaktadir. Her tiirlii giinah ve kusur-
dan beri yiice degerli meleklerin elindedir™” ayetleri de bunun icin delil olarak kul-
lanilir. Bu ayetlerde o soyut manalarin degerli sayfalarda muhafaza altina alindig1; bu
sayfalarin yiiksek makamlara konuldugu ve tertemiz oldugu; biitiin bu iglemlerin de

her tiirlii kotiiliikten beri “Sefere” denen degerli meleklerin eliyle yapildig: belirtilir.

Iste bu melekler, sadece Yiice Allah'in bilgisi dihilinde olan manalari, artik ken-
dilerince bilinecek bir takim sembol, simge, isaret veya yine kendilerine has bir yazi
cesidine doniistiirerek degerli, temiz sayfalara aktarmlg ve onlan yiiksek yerlerde ko-
ruma altina almuglardir.

Levh-1 Mahfuz’da yer alan yazinin Arapca olduguna ve Kur'an'in Arapca harfler-
le oraya kaydedildigine dair bazi rivayetler vardir. es-Semerkandi'den (v.373/983)
nakledildigine gore,” Kur'an lafiz ve mana olarak Levh-1 Mahfuz’da yazili idi.” Ote
yandan bazi dlimlerimiz, gok ehlinin dilinin Arapca olduguna ve Kur'an'in gékte
Arapca olarak okunduguna isaret etmiglerdir.” Siifyan es-Sevri (v. 161/778) ise, bii-
tiin kutsal kitaplarin, Levh-1 Mahfuz’da Arapca oldugunu belirtmektedir. Ona gére
bu kitaplar hangi peygambere verilecekse ona Arapca olarak indirilir, daha sonra o
peygamber tarafindan halkinin diline gevrilir.”

Bu goriigiin ciddi bir dayanaginin olmadi@1 aciktir. Ayetlere bakugimiz zaman,
Kur'an'da bunun tam tersi bir anlayisin mevcut oldugunu goriiriiz. Séyle ki:

a- Muhtelif ayetlerde Kur'an'in “Arapca kilindigindan™ bahsedilmektedir: “Ha
mim; apagik kitaba (el-kitabu'l-miibin) andolsun ki, Biz onu, anlayasimz diye Arap-
ca bir kitap kildik”;” “Elif lam ra; onu anlayasiniz diye Arapga bir Kur'an olarak in-
dirdik™;"™ “Iste boylece onu Arapca bir hiikiim olarak indirdik”;” “Iste boylece onu
Arapca bir Kur'an olarak indirdik”.*" Bu ayetler cok acik bir sekilde gosteriyor ki,
Kur'an, ne Allah'in ilmi dahilinde manalardan ibaretken, ne de Levh-1 Mahfuzda var
kilindiginda, Arapca degil idi; bundan bagka fakat mahiyetini bilemedigimiz bir ni-

72 Abese, 80/11-16.

73 Buradaki es-Semerkandi‘den kasit Ebu'l-Leys ise efer, biz Ebu'l-Leys'in Bahru'l-Uliim adl tefsirin-
de el-Mektebetu's-§amilede yapuigimiz aramada bu bilgiye rastlamadik. Sadece Kur'an'in orada ya-
zil olduguna dair bilgiye rastladik. (es-Semerkandi, a.g.e., IV/329).

74  Bkz. Zerkesi, a.g.e., [/229; es-Suyuti, el-Itkan, 1/292.
75  Zerkesi, a.g.e., 1/230; es-Suyuti, el-tkan, /293,

76  Ibn Kesir, a.g.e., VI/172.

77  Ez-Zuhruf, 43/1-4.

78  Yusuf, 12/2,

79 Er-Ra'd, 13/37.

80  Taha, 20/113.
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telikte idi. Esasen bu siire¢, tamamen gaybi bir siirectir; onu beseri bir takim nitele-
melerle izah edip degerlendirmek isabetli olmaz; béyle bir yaklagim, aym zamanda
konuyu ve onu anlamay: zorlastirir; hatta saptirir. O yiizden onun Levh-1 Mahfuz’da
tamamen beseri bir nitelik olan Arap dili karakterinde oldugunu kabul etmek miim-
kiin degildir.

Ote yandan onu bu siiregte Arapga olarak gormek, yukarida verdigimiz bazi ayet-
leri anlamay: giiclestirir, hatta imkansiz kilar. S6z gelisi, sayet Kur'an Allah katinda
Arapca ise, “onun Arapca kilindifini” ifade eden ayetleri nasil degerlendirecegiz?
Madem Allah katinda Arapca idi, o zaman neden Arapca kilinsin, zaten Arapcadir?
Dolayisiyla bu bize gosteriyor ki, Kur'an gerek ilahi bilgi dahilinde manalardan iba-
retken, gerekse Levh-1 Mahfuz'da mahiyetini bilemedigimiz bir gekilde bicimsel bir
hale sokulmus iken Arapga degildi; ondan baska bir seydi ve ondan bagka sekilde
idi.” ’

b- Bagka bir ayette Kur'an'in “acemce kilinmasindan™ stz edilmektedir: “Sayet
biz onu acemce bir Kur'an kilsaydik, diyeceklerdi ki: Araplara acemce bir Kur'an
m1!”* Bu ayet de gosteriyor ki Kur'an, Allah katinda ve Levh-1 Mahfuz’da ne Arap-
ca idi, ne de insanlarin konustuu bagka bir dilde (acemce) idi; o biitiin bunlarn di-
sinda mahiyetini bilemedigimiz bir tarzda idi. Ancak ilk muhatap kitle olan Arapla-
ra indigi icin ve onlar anlasinlar diye “Arapcaya terciime edilerek™ onlarin dil kalibi-
na biiriindiiriilmis, yani Arapca kilinmustir.

es-Sa'rani (v. 973/1565) de, “Yiice Allah'in kelami, Arabide Kur'an, Siiryanide
Incil, Tbranide Tevrat olmugtur™ diyerek bu eserlerin Levh-1 Mahfuz’da bu dillerde
olmadigini, ancak daha sonra bu dillere “terciime” edildigini ima etmektedir.”

Bunlar bize gosteriyor ki, Kur'an Allah katinda 6zii itibariyle Arapca degildi; fa-
kat Arapca kilindi. Yani, bulundufu durumdan Arapcaya cevrildi, Arapcaya terciime
edildi.”

¢- Bazi meleklerin Kur'an'a muttali olmalari

Kur'an'da gecen “ona sadece tahir olanlar dokunur™ ayeti ve ona bagh diger

81  Bkz. Murat Siiliin, *Vahy, Niibiivvet ve Kur'an'in Vahyedilis Asamalan”™, Marmara Universitesi lla-
hiyat Fakiiltesi Dergisi, sayr 11-12, (1997), 130-131.

82  Fussilet 41/44.

83 Abdiilvehhap es-Sa'rani, el-Yevakir ve'l-Cevahir fi Beyani Akaidi'l-Ekabir, (el-Kahire: 1378/1959),
1/94.

84  Demirci, Vahiy Gercegi, 120.

85  Aynca bkz. Buhl, “Kur'an”, VI/997; Wensinck, “Levh”, VII/48-49; Néldeke- Schwally, a.g.e., 3.

86  El-Vakia, 56/79.
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ayetlerde isaret edilen hususlar, Kur'an'in bu asamada “baskalart” tarafindan da bili-
nir kilindigim gésteriyor. Bazi alimlerimiz, buradaki “dokunmadan” kastin, “onu
okumak™ ve “ondaki bilgilere muttali olmak™ manasina geldigini sdyliiyor. Yani,
miigriklerin iddia ettigi gibi ona ve ondaki bilgilere asla seytanlar muttali olamaz ve
onu indiremezler. Sadece Allah'in temiz ve pak olan melekleri onu okur ve ona mut-
tali olabilir; yalmzca onlar Allah'in izniyle onu indirebilirler.” ez-Zemahseri (v.
538/1144) “ona sadece mutahhar olanlar dokunur” ayetinin tefsirinde, onun, mela-
ike-i mukarrebinden baska herkesten korundugunu syliiyor. Onlardan baska kimse
ona muttali olamaz. Onlar da her tiirlii giinahlardan annmglardir.”

Zeki Duman, “onlar ancak Allah'in ilminden, O'nun diledigi kadarini bilebilir-
ler”™ ayetini delil getirerek, Sefere meleklerinin, Levh-1 Mahfuz’daki ilahi bilgiye,
Allah'in diledigi kadarina ve Allah'in izni ve iradesiyle muttali olduklarini, onu bil-
diklerini, okuduklarini ve ondan yazili veya ezberden niisha veya niishalar alabildik-
lerini belirtmektedir.” Buna gére, mutahharun denen veya bagka bir ayette mukarre-
bun olarak isimlendirilen melekler,” ona Allah'm izin verdigi Slciide muttali olabil-
mekte, i¢indekileri bilebilmektedirler.”

Su ayetin, bir yonii itibariyle buna isaret ettigini sdyleyebiliriz: “Allah sahitlik
eder ki, sana indirdigini, ilmiyle indirmistir; melekler de buna sahittirler...” Bura-
da meleklerin “sahit” tutulmasi, Allah'in ilmiyle hak olarak indirdigine, onlarin da
muttali olduklarini, bu intikal siirecine sahadet ettiklerini gésterir.

Bu ayetlerden, Levh-1 Mahfuz’un herkese acgik bir kitap olmadigi, ona ancak bel-
li 6zellikleri haiz meleklerin yaklasabilecegi anlasiliyor. Bu melekler de gorevlerinin
geregi olarak burada yazih olanlan okur ve onu bagka meleklere yazdiririar.”

Goriildiigii gibi tamamiyla soyut bir takim bilgilerden ibaret olmasi acisindan
Kur'ani manalar, ortam ve sekil deZistirmigtir; sadece ilahi bilgi sinirlann dahilinde
iken, yani ilahi kategorideyken, simdi artik bir levhada; melekler kategorisi ortami-

87  Bkz. es-Semerkandi, a.g.e., IV/244; Ebu'l-Kasim Carullah Mahmud b.Omer ez-Zemahseri, el-Keg-
saf an Hakaiki Gevamidi't-Tenzil ve Uyuni'l-Akavil fi Vucuhi't-Te'vil, (Tertib, zabt ve tashih:
M.A.Sahin), Beyrut, 1415/1995, IV/59; er-Razi, a.g.e., XXIX/196; El-Beyzavi, a.g.e., V/183; el-
Alusi, a.g.e., XXVII/153.

88 Ez-Zemahgeri, ag.e., [V/59.

89  El-Bakara, 2/255,

90  Duman, “Kelamullah'in..”, 53.

91  El-Mutaffifin, 83/20-21.

92 el-Mutaffifin, 83/20-21.

93 En-Nisa, 4/166.

94  er-Razi, a.g.e., XXXI/125; el-Kurtubi, a.g.e., XIX/299.

~2C
109



Diyanet {lmi Dergi « Cilt: 46 = Sayi: 3
s

na aklan!m;glardlr;‘ daha 6nce tamamen soyut, tamamen manadan ibaret iken, simdi
artik bir levhada bir takim simgeler, semboller, sekiller haline getirilerek kayit altina
alinmugtir; belki de o ortamin sartlarina gore dokunulabilecek bir bigim almugtir; yal-
nizca Allah tarafindan biliniyor iken simdi artik “bagkalart” (bazi gorevli melekler)
tarafindan da Allah'mn izin verdigi lciide bilinir olmugtur.” Iste biitiin bunlar bir yo-
nii itibariyle bize gore bir tiir terciimedir. Zira bu bilgiler daha 6nce yalmzca Allah
tarafindan biliniyor iken, ondaki bilgiler sadece Allah'a has bilgiler iken, artik bagka-
~ lan da onlan bilmekte, onlara muttali olmaktadirlar.

insanlarin, zihinlerindeki bir takim manalan simge veya semboller halinde yahut
yazi cinsinden bir takim sekillere doniistiirerek baskalarina izah etmesi, onlarin da
zihnindeki o manay1 anlamasim saglamasi bir tiir “terctime”dir. Eskiden oldugu gibi
bugiin de bizler bazi1 duygu ve diisiincelerimizi, bir takim simge, sembol, isaret, ge-
kil veya yazilarla bagkalarina aciklamaktayiz, yani onlara “terciime” etmekteyiz; on-
lar da bu sayede bizim zihnimizdekine muttali olmaktadirlar. Bunu kisaca “soyut dii-
siincelerin semboller halinde terciimesi” diye isimlendirebiliriz.

Burada zihnimizdeki manalarin anlagilmasini, taninmasini, bilinmesini saglama
acisindan bizim yaptigimiz islem ile Kur'an'in bu agsamada yasamg oldugu siire¢ bir
dlciide benzerlik arz etmektedir. Iste bu l¢iiyii g6z oniinde bulundurarak, Kur'an'in
bu agamada yasamug oldugu siireci, ondaki manalarin bagkalan tarafindan da anlagil-
masini saglamak agisindan bir tiir “terciime” olarak degerlendiriyoruz.

2- Simgeden Soze Intikal ve Terciime

Gayp aleminde Kur'an'in yasadif ikinci bir degisim siireci, onun gorevli melek-
ler araciligiyla Allah ile peygamberleri arasinda el¢i melek olan Cibril'e aktarilmasi;
Cibril'in de onu sézlii bir sekilde Hz. Peygamber'e intikal ettirmesi siirecidir. Biz bu-
rada Sefere denen meleklerin, onu Levh-1 Mahfuz’dan istinsah edip Cibril'e intikali
safhasi iizerinde fazla durmayacagiz.” Eserlerimizde uzun uzadiya anlatilan bu saf-

95 Aynca bkz. Nimetullah Nehcuvani, el-Fevatihu'l-lldhiyye ve'l-Mefdtilu'l-Gaybiyye,(Istanbul,
1325), [/500; Hasan Basri Cantay, Kur'an-t Hakim ve Meal-i Kerim, (Istanbul: 1969), T11/1168.

96 Bkz. et-Taberi, Tefsir, XX/343-35; es-Semerkandi, a.g.e., IV/120; er-Ragb el-Isfahani, “nzl”
maddesi; Ebu Muhammed el-Hiiseyin b. Mes'ud el-BeZavi, Mealimu't-Tenzil, (Tahk. Heyet), (Da-
ru't-Tiybe, 1417/1997), VIIU/, 23, 337; ez-Zemahseri, a.g.e., IV/218-219. er-Razi, a.g.e., XXXI/58-
59; el-Kurtubi, a.g.e., [X/216-217; Ebu Hayyan el-Endulusi, a.g.e., VIII/420; Ibn Kesir, Tefsir, VI-
11/344; ez-Zerkesi, a.g.e., 1/229; es-Suyuti, el-Itkan, [/270-275; Bursevi, a.g.e., X/334; Muhammed
b. Ali es-Sevkani, Fethu'l-Kadir el-Cami Beyne Fenneyi'r-Rivayeti ve'd-Dirayeti min {lmi't-Tefsir,
(Tahk. A.Amire), (Daru'l-Vefa, ts.), V/509; ez-Zerkani, Menahil, I/37-38, 40-42; Yaazir, a.g.e., VI-
11/5577-3588; Seyyid Kutub, Fi Zilali'l-Kur'an, (Cev. |.H.Sengiiler-B.Karlia-E.Sarag), (Istanbul:
Hikmet Nesriyat, ts.), X/365; Ebu'l-A’la el-Mevdudi, Tefhimu'l-Kur'an, (Terc Muhammed Han Kay-
hani ve arkadaglan), (Istanbul: Insan Yayinlari, 1997), VII/39; Muhsin Demirci, Vahiy Gergegi, Is-
tanbul, 1996, 35.
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hada, terciimeyi agikca alakadar eden bir husus olmadig: icin bu agamayr gececek;
onun “soze doniigmesi” safhas: iizerinde yogunlasacak ve bu noktada terciimeyle
iliskisini kurmaya calisacagiz.

Kaynaklarimiz ilahi bilgilerin Sefere melekleri tarafindan Cibril'e intikalinin ya-
zih belgeler seklinde oldugu konusunda neredeyse” ittifak halindeler. Buna gore ila-
hi bilgiler o dleme has bir yaz stili icerisinde veya simgeler, semboller, sekiller ha-
linde Cibril'e intikal etmistir; ancak Cibril'in bunlan Hz. Peygamber'e aktarmasi
*s0zIli” olmustur.

Stiphesiz ki, Kur'an'in yasadigi en 6nemli niizul asamalarindan biri, vahiylerin
burada belirtildigi iizere Cebrail aracihgiyla Hz. Peygamber'e stizlii olarak aktarilma-
s1 agamasidir.

Vahyin inzalinin bu agamasinda iizerinde durulmas: gereken husus, bu vahiylerin
melek Cebrail tarafindan Hz. Peygamber'in zihnine/kalbine ilka ettirilmesi (konul-
mast) hususudur. Bu ilkanin keyfiyeti hakkinda net bir bilgiye sahip olmamakla bir-
likte, gerek bazi ayet ve hadislerde gecen ifadelerden, gerekse ilgili bazi dlimlerin
verdigi bilgilerden bir seyler anlayabiliyoruz. Buna gére, bir kere bu ayetler sozlii
olarak Hz. Peygamber’in kalbine naksedilmistir. Kur'an'daki “aceleye kapilip dilini
sana okunan vahiyle deprestirme! Onu senin kalbinde toplamak ve okumak bize dii-
ser. Biz onu okudugumuz zaman, sen onun okunusuna tabi ol!"* ifadeleri, bunu gés-
termektedir.” Bagka bir ayette de “sana vahyedilmeden 6nce Kur'an't almak icin ace-
le etme”™"™ denmektedir. Buhari'de gegen bir ifadeye gére, “sen onun okunuguna tabi
ol” demek, yani “okunana kulak ver ve onu dinle” demektir."

“Dilin deprestirilmesi, okunma, okunani dinleme, takip etme” gibi ifadeler, bu-
nun sozlii bir metin oldugunu gostermektedir."” Esasen, Kur'an'in Hz. Peygamber'e
intikal siireci icin zaman zaman okumak manasina gelen (18) “karae”, () “tela”
ve anlatmak manasina gelen (w=%) “kassa” fiillerinin kullanilmasi da buna delalet
eder. Buna gore, daha 6nce Levh-1 Mahfuz’da ses ve s6zden beri olan Kur'an, melek

97  Farkh bazi goriigler igin bkz. ez-Zerkesi, a.g.e., I/229; es-Suyuti, el-Itkan, 1/289; Fazlur Rahman,
Ana Konm‘anyk__z__[{urhn, (Ankara: Fecr Yaynevi, 1987), 209.

98  El-Kiyame, 75/16-18.

99  Bkz. el-Begavi, ‘a‘.g.e., VIII/284; Ebu'l-Ferec Cemaluddin Muhammed el-Cevzi, Zadu'l-Mesir fi {I-
mi't-Tefsir, (Beyrut: el-Mekteb el-Islami, 1404/1984), VIII/421-422; el-Kurtubi, a.g.e., XXI/425-
426; es-Sevkani, a.g.e., V/448-449; Abdullah el-Uremi el-Alevi el-Hereri, Tefsiru Hadaiki'r-Revhi
ve'r-Reyhan fi Revabi Ulumi'l-Kur'an, (Beyrut: Daru Tuki'n-Necat, 1421/2001), XXX/436.

100 Taha, 20/114.

101 El-Buhari, Bed'u'l-Vahy, 4.

102 Bkz. ez-Zemahseri, IV/191; Duman, “Kelamullah'in..”, 77-80.
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Cebrail'in dilinde lafizlara biiriinerek yeni bir sekil kazanmigtir; sembol veya isaret-
lerden soze terciime edilmistir; sonra da bu haliyle Hz. Peygamber'e, onun kalbi-
ne/zihnine unutulmayacak bir sekilde adeta kazinarak naksedilmigtir.

Burada tabir caizse su siire¢ yaganmstir: Melek Cebrail, géksel dleme has bir ya-
71 veya karakter, sembol yahut simge seklinde almis oldugu ilahi vahiyleri, s6ze do-
niigtiirmekte; soz kaliplarina dokerek insan diizeyine, yani bir insan olan Hz. Mu-
hammed'in seviyesine, onun idrak ol¢iilerine indirgemekte,™ bu gekilde onun zihni-
ne iglemektedir. Boylece vahiy bu asamada Cibril'in s6zii olmaktadir. Esasen ayette
de bu hususa igaretle goyle denmektedir: “Siiphesiz ki o (Kur'an), Arsin sahibinin ya-
ninda giiclii, biiyiik bir mevkii olan, kendisine itaat edilen, giivenilir degerli bir elci-
nin s6ziidiir.””"

Bu ayetteki “resul-i kerim”in Cebrail oldugu konusunda ittifak derecesinde bir
goriig birligi vardir."”

Buna gire, vahiy esnasinda tilavet olunan, sadece onun manasi degil, aym za-
manda manasini en belig surette ifade eden nazmidir. Yani Cebrail'in Peygamberimi-
ze okudugu, Arapca ifadelerdir; bagka bir ifadeyle “Kur'an-1 Kerim, Arapca bir lafiz,
nazim ve mana halinde inzal edilmis ilahi bir kitaptir.”'®

Bu agamada Kur'an “s6z”e biiriinmiigse de, bu “s6z”e biiriindiirme, melek Cebra-
il tarafindan oldugu icin nasil oldugunu bilemiyoruz. Bu &yle bir soz ki, direkt kal-
be/zihne inmekte ve oraya naksolunmaktadir. O yiizden bu “s6z” haline gelme, bi-
zim dilimizdeki gibi bir “séze doniisme” degildir; o dleme has, Cebrail ve Peygam-
berin mahiyetini bilebildigi bir “soze doniigme”dir.

Sayet siirec burada sdziinii ettigimiz gibi iglemigse, yani simge ve sembol halin-
deki igaretler soze doniistiiriilmiis ise, bu da bir “terciime”dir. Buna gore Kur'an bir
kez daha bir terciime siireci yagamigtir. Daha 6nce, “manalarin sembollere doniisme-
si” geklinde bir “terciime” yasanmugken, bu sefer, “sembol ve isaretlerin séze doniis-
mesi” geklinde bir “terciime” siireci yaganmugtir. Yani bu asamada sembollere mana
verilmesi, onlarin anlagilir hale getirilmesi séz konusudur.

Burada hem sembolden s6ze gecis seklinde bir bagkalagim olmus, hem de “sem-
bollerin terciimesi” diyebilecegimiz bir terciime siireci yasanmgtir.

Bu agamada yaganan ikinci 6nemli siire¢, daha 6nce herhangi bir beseri dil vasif-
larin1 haiz olmayan, tamamen soyut olan yahut goksel dleme has bir takim simge ve

103 Bkz. Ates, Tefsir, X/47.

104 Et-Tekvir, 81/19-21.

105 Ebu Hayan el-Endiiliisi, a.g.e., VIII/425; es-Sinkiti, a.g.c., XIX/74.
106 Duman, “Kelamullah'n...”, 81. '
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sembollerden ibaret olan vahiylerin, Hz. Peygamber'e s6zlii olarak aktarilmasi esna-
sinda melek Cebrail tarafindan Arapcaya cevrilmesi'” ve Arapca ibareler halinde ve-
rilmesidir."” Daha acik bir ifadeyle bu agamada artik Kur'an tamamiyla bir beser dil
kalibina biiriinmiis; o giin Hicaz bolgesinde yasayan Araplann lafizlarina girmis, ya-
ni Arapcalagmigtir.

Bu siireg, belki de Kur'an'in yagadig1 en 6nemli siireclerden biridir; ¢iinkii bu ana
kadar tamamen ilahi vasiflara sahipken; g6k aleminin niteliklerini tagiyorken, bu an-
dan itibaren artik beseri vasiflara biiriiniiyor, yeryiizii dleminin bir unsuru haline ge-
liyor; “Arapca” bir “s6zlii metin” oluyor. O ana kadar insanlarin bilemedigi, anlama-
dig1 bir nitelikteyken, artik insanlarin (Hz. Peygamber’in) bildigi, anladig: bir niteli-
ge biiriiniiyor; daha dogru bir ifadeyle Kur'an, gék aleminin dilinden, yer 4leminin
diline; meleklerin lisanindan, insanlarin lisanina; bir Arap olan Hz. Muhammed'in di-
li olan “Arapcaya terciime” edilmis oluyor. O acidan bu asama cok miihimdir. Bu ana
kadar soziinil etti§imiz terciime agamalar ve intikaller, gok kategorisindeyken, ilk
kez gok kategorisinden yer kategorisine gecmis oluyor. Su ana kadar hep géklere ait
iken, ilk kez yere, bir besere, bir insana, goksel olmayan bir varliga ait olmaya bag-
liyor. Yani Kur'an goksel vasiflardan diinyevi vasiflara; meleklikten insanliga tercii-
me edilmeye baglaniyor. *

3- Sozden Sese Gegis ve Terciime

Kur'an'in melek Cebrail tarafindan beseri vasiflara biiriindiiriilerek ve Arapcaya
terciime edilerek Hz. Peygamber’in zihnine/kalbine ilka edilmesi eylemi 23 yil bo-
yunca devam edecektir. Yani Kur'an'in gokler dleminden yer 4lemine inmesi ve gok-
sel dilden yersel dile terciime edilmesi bir anda olup bitmiyor; duruma ve gelismele-
re gore uzun bir siire¢ igerisinde gerceklesiyor. Iste bu siirecte sozlii Arapga ibareler
halinde Hz. Peygamber'in kalbine ilka edilen vahiyler, kalbinde iyice yer ettikten
sonra, Hz. Peygamber'in dilinden Arapca beseri sesler/sézler halinde insanlik alemi-
ne dokiilmeye baghyor. Kur'an artik kelimenin tam anlamiyla beseri bir nitelik ka-
zanmaya bagliyor. O andan itibaren insanlarin duydugu ses, agzindan ¢ikardig1 harf
ve hece, konustugu sz, ezberledigi metin, anladig: bir ibare olmaya baghyor; yani
“insanlagiyor.” Gaip iken goriiniir; duyulmazken duyulur oluyor; bilinmezken bilinir,
okunmazken okunur oluyor.

Bu agamada Kur'an'in artik “beserilestigi” hususu, ayette de belirtiliyor: “Siiphe-
siz ki o, degerli bir elginin (Muhammed'in) soziidiir.”'” Buradaki “degerli elci”nin,

107 Pek ¢ok miifessirimiz Kur'an'in Arapga lafizlaninin da Allah'a ait olduguna igaret etmistir.
108 Bkz. Zerkesi, a.g.e., 1/230; es-Suyuti, el-Itkan, /293,
109 El-Hakka, 69/40.
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Hz. Muhammed oldugu, neredeyse ittifak derecesinde bir ¢ogunluk tarafindan kabul
edilmektedir."® Esasen ayetlerin siyakindan da bunu anlamak miimkiindiir. Nitekim
s6z konusu ayetin ardindan gelen ayetlerde Kur'an'in bir sairin veya bir kéhinin sozii
olmadig1 belirtilmektedir ki, o zamanlar bazi Arap miisrikler, Hz. Peygamber'i bir
“sair”, Kur'an'l da bir “siir” kitabi olarak gériiyor; bir kismu da ona “kahin”, getirdi-
i Kur'an'a da “kehanet kitabi” diyordu."' Allah ise, biitiin bunlan ret ederek,
Kur'an'in bir giir veya bir kehanet kitabi olmadigin1, onun, degerli bir el¢inin s8zii ol-
dugunu bildirmistir. Dolayisiyla ayetlerde soz konusu olan Hz. Muhammed'dir- ve
“degerli elci” de odur.

Burada Kur'an'a “Hz. Muhammed'in s6zii” denmesinin nedeni, onun beser pla-
ninda Hz. Muhammed'in agzindan dokiiliiyor olmasindan dolayidir. Kur'an, her ne
kadar Cebrail tarafindan Arapca lafizlara biiriindiiriilmis, Arap dili kaliplarina dokii-
lerek Peygamber'e verilmis ise de, esasen o hala -tabir caizse- ete kemige biirlinmiig
degildir; hala duyulabilen bir ses, agizdan ¢ikarilabilen bir harf, iki dudak arasindan
dékiilen bir séz olmamugtir; en azindan heniiz bir insann sozleri olma vasfini kazan-
mamustir. Kur'an'in duyulabilen bir ses, aizdan cikan bir harf, dudaktan dékiilen bir
s6z olmasi, ancak Hz. Peygamber'le birlikte gerceklesmistir; onun miibarek agzindan
dokiilerek bu nitelikleri kazanmugtir.

Hz. Muhammed, yaklagik 23 yil boyunca melek tarafindan mahiyetini bilemedi-
Gimiz bir tarzda Arapca dil kaliplarina dokiilerek, bagka bir ifadeyle “Arapcaya ter-
ciime edilmis” olarak kendisine verilmis olan Kur'an', tamamen mahl{iklara ait nite-
likler olan sese, harfe, soze, telaffuza biiriindiirerek'” insanlara aktaracaktir.

Burada da yine ¢ok énemli bir siire¢ yasanmustir; Kur'an duyulmayan bir sdzken,
artik insanlanin duydugu bir ses olmaktadir.

Peygamberimizin, zihninde/kalbinde bulunan kelamu, ses ve lafiz kaliplarina d6-
kerek telaffuz etmesi, insanlara duyurmasi, teblig etmesi, insanlarin onlari duyup an-
lamalanm saglamasi da bir yonii itibariyle bir terciime hareketidir. Kaynaklarimizda
Ibn Abbas'in sozlerini, insanlar duysunlar da anlasinlar diye yiiksek bir sesle dillen-
direrek etraftakilere duyuran Ebu Cemre Nasr b. Imran'in yapti1 faaliyet “terciime”
olarak adlandinilmaktadir.'® Nitekim buna yukarida deginmistik. Iste burada Hz.

110 Bkz. et-Taberi, Tefsir, XXI11/242; ez-Zemahseri, a.g.e., VI/203; Ebu Hayyan el-Endelusi, a.g.e., VI-
11/321.

111 Bkz. Bkz. et-Taberi, Tefsir, XXII/242-; ez-Zemahseri, a.g.e., V/203; Ebu Hayyan el-Endulusi,
a.g.e., VIII/301; el-Beyzavi, a.g.e., V/242; Duman, “Kelamullah'in..”, 83-87.

112 Halku'l-Kur'an konusu igin bkz. el-Eg'ari, a.g.e., 584; el-Gazali, Kavaidu'l-Akaid, 182-186; Ici,
a.g.e., Teftazani, a.g.e., 93; Cagl, a.g.e., 19-62; Yavuz, “Halku'l-Kur'an”, (DIA), XV/371-375.

113 Bkz. el-Buhari, Ilim, 25; Ahkam, 40; Miislim b. el-Hacca, Iman, 24; el-Kastalani, a.g.e., /186; en-
Nevevi, a.g.e., I/186.
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Peygamber'in teblig faaliyeti, bu kisinin yaptifiyla bir &lciide benzerlik arz etmekte-
dir. Zira Hz. Peygamber de Allah'in kendisine indirmis oldugu ve daha 6nce insan-
larn bilmedigi bir takim bilgileri onlara duyurmakta, anlamalarini saglamaktadur.

Buna gbre o kiginin yaptig “terciime” olarak nitelendiriliyorsa, Hz. Peygamber'in bu
yaptifii da “terciime” olarak addedilebilir.

Burada Kur'an'in Hz. Muhammed'in kalbine indirilisiyle ilgili olarak farkl: bir an-
layigin da meveut oldugunu zikredelim. Buna gére Kur'an, -Cebrail de dahil- arada
herhangi bir vasita olmaksizin dogrudan ruh ve mana olarak Hz. Peygamber'in kal-
bine indirilmistir. Fazlur Rahman tarafindan dillendirilen bu gériisiin benzeri bir ka-
naat, Imam-1 Gazali ve Sah Veliyullah ed-Dihlevi (v. 1176/ 1762) tarafindan da dile
getirilmigtir."* Bunlar, Kur'an'in, tipki Levh-1 Mahfuz’da oldugu gibi mana olarak
Peygamberin kalbine indirildigini; daha sonra ihtiyaca gore kalbinde ilgili ayetlerin
tezahiir ettifini ve onun diliyle sese, harfe doniistiiriildiigiinii s6ylemektedirler."* Bu-
na gore, Kur'an'in manadan ses ve lafza doniigmesi, yani terciimesi, bizzat Peygam-
ber tarafindan gerceklestirilmistir.

4- Sesten Yaziya Nakil ve Terciime

Kur'an'm niizul agamalarimin en 6nemlilerinden biri de, onun yaziya gecirilmesi
agamasidir. Bu agama, Hz. Peygamber'in kalbinden/zihninden diline/dudagina gelen
seslerin/sézlerin, oradan da yazi halinde kdgida aktarilmas: asamasidir. Bilindigi gi-
bi Kur'an'in niizuliinden kisa bir siire sonra Hz. Peygamber, “vahiy katipleri” edin-
mig ve inen ayetleri onlara aynen yazdirmugtir."* Boylece Kur'an 23 yil devam eden
bir siirecin sonunda biitiiniiyle yaziya gecirilmistir.

Bu sayede Kur'an daha 6nce Levh-1 Mahfuz’da, Sefere meleklerinin elinde o ile-
min sartlarina gore yazili bir belge oldugu gibi, tekrar yazili bir belgeye doniiyor; an-
cak bu sefer diinya sartlarina gore; bizim gorebildigimiz, dokunabildigimiz, okuya-
bildigimiz ve anlayabildigimiz bir belge...

Bu agamay: da bir “terciime” olarak degerlendirebiliriz. Zira sifahi olan ibareler,
stzden ibaret olan ifadeler, artik bir takim karakterlere biiriinerek, yazili metin hali-
ni almugtir; yani bir kez daha karakter olarak ciddi bir degisim yasamus, farkhilagmig-
tir. . '

-

114 Bkz. Imam Gazali, el-Maarifu'l-Akliyye, 66'dan naklen, Zeki Duman, “Kelamullah'in..”, 67: Fazlur
Rahman, Ana Konulariyla Kur'an, 209-211, Duman, “Kelamullah'in..”, 66-67.

115 Bu goriisiin elestirisi icin bkz. Duman, “Kelamullah'in..”, 73-75.

116 Bkz. Ismail Cerrahoglu, Tefsir Usulii, (Ankara: TDV Yayinlar, 1983), 53; Muhammed Ebu Sehbe,
el-Medhal li Diraseti'l-Kur'ani'l-Kerim, (er-Riyad, Daru'l-Liva, 14081987), 267; Muhsin Demirci,
Kur'an Tarihi, (Istanbul: IFAV Yayinlar, 1997), 126-128.
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Bir insanin zihnindeki bir takim duygu ve diigiinceleri kdgida dokmesi, yaziyla
ifade etmesi, baskalarinin da okuyup anlayacagi bir sekle sokmasi terciime olarak de-
gerlendirebilir mi? Yukanda, zihindeki soyut manalarin, simge veya gekillerle ifade
edilmesinin, bir tiir terciime oldugunu belirtmistik. Burada da buna benzer bir siire¢
yasanmugtir; yani Kur'an, esas itibariyle birer simge olan harf kaliplanina sokularak
anlatilmaya, bagkalarinin onu anlamasi saglanilmaya cahigilmigtir.

Ote yandan Tiirkcemizde “duygularimiza terciiman oldunuz” diye bir ifade kul-
lamilmaktadir. Bu, su demektir: Sizin i¢inizde bir takim diigiinceler ve duygular var-
dir; onlan anlatamiyorsunuz; icinizde sakli duruyor. Sonra sizin icinizde hissettigi-
niz, fakat bir tiirlii ifade edemediginiz, dile getiremediginiz bu duygularimizi, bagka
biri sozlii veya yazili olarak anlatir. Siz de onlari duyunca veya okuyunca, dersiniz
ki: “Duygulanma terciiman olmug!” Bu acidan Kur'an'in yaziya gecirilmesi, ondaki
diisiincelerin bir nevi terciimesi olmustur. Ciinkii o yaziya gecirilmeseydi, baskalari-
nin zihninde bir diisiince olarak kalacak ve onlarla birlikte yok olup gidecekti. Oysa
yaziya gecirilmesiyle bunun 6niine gecilmistir,

Iste Kur'an'in, Hz. Peygamber’in veya onlan ezberlemis olan sahabenin zihinle-
rinde soyut ibareler iken, artik kdgida dokiilmesi, bagkalarinin da okuyabilecegi ve
anlayabilecegi bir hale gelmesi, bu acidan bize gore bir terciimedir. Bu noktada biz
Kur'an'in niizuliiniin son halkasi olan yaziya gecirilme, sozlerin karakterlere biiriin-
me agamasini da bir terciime olarak degerlendiriyoruz.

Kur'an'in bundan sonraki terciime seriiveni, Arapca halinin bagka lisanlara tercii-
me edilmesi seklinde siiregelmistir; halen de devam etmektedir.

II- Kur'an'mn Kendi Icindeki Terciimeler

Yukarida, niizul siiregleri goz oniinde bulundurularak Kur'an'in gecirmis oldugu
asamalar, bu agamalarda yagsadig1 bagkalasimlar, “terciime” bakig acistyla incelenerek,
bu degisim ve bagkalagim olaylar birer “terciime” olarak degerlendirildi. Bu kisimda
ise, Kur'an'in kendi iginde var olan bazi terciime 6rneklerini sunmaya calisacagiz. Bu
baglamda Allah ile diger bazi varliklar/kisiler/peygamberler arasinda meydana gelen
konugma drneklerinin Kur'an'da Arapca olarak yer alan sekillerini nakledecegiz.

Oncelikle sunu belirtelim ki, Allah gerek insanlarla, gerekse insanlarin digindaki
bazi varhklarla konugmustur. Bu konusmanin keyfiyeti ve mahiyeti hakkinda bir bil-
gimiz yoktur. Esasen biz, Allah'in burada soziinii edecegimiz konusmalarini, biz in-
sanlarin yaptif1 konugmayla; dil, afiz, bogaz gibi insana has organlar kullanilarak;
ses, harf ve kelimelerden olusan konusmalarla mukayese etmek asla dogru degildir.
“Hichir ey O'nun benzeri degildir”'"” ayetinde belirtildigi iizere, herhangi bir seyin

117 Es-Sura, 42/11.
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O'na benzemesi veya O'nun yaratiklarindan herhangi birine benzemesi asla s6z ko-
nusu olamaz. Bununla birlikte konuyla ilgili olarak Kur'an'da kullanilan kelime ve
kavramlardan hareketle mevzuyu islemeye caligacagiz.

Allah'in Konusmasi

Allah'in “kelam” sifatina sahip oldugu ve bu sifatinin geregi olarak pek cok var-
likla konustugu, basta Kur'an olmak iizere ilahi kitaplarda belirtilmektedir. Biz bura-
da, kelam kitaplarinda uzun uzadiya tartigilan Allah'in ses ve harflerden miitesekkil
olmayan kelam sifati konusu iizerinde fazla durmayacak, bu yondeki tartigmalara de-
ginmeyecegiz."® Sadece yeri geldikce konuya kisaca temas edecek; Kur'an'da 6rnek-
leri verilen Allah'in varliklarla yaptigi konugmalarindan bazilarim “terciime” bagla-
minda sunmaya caligacagiz.

Bununla birlikte, Allah Teéla'nin zat1 ve sifatlarinin hakikati itibariyle yaratilmis-
lara benzemedigini;"” dolayisiyla O'nun beser ile dogrudan konusmast icin, insanlar-
da oldugu sekliyle herhangi bir dile, sese, harfe, vs'ye ihtiyacinin olmadigim belirt-
- meliyiz. Belki de O, vahyetmek istedii kimseye hitap edecegi an, séylemek istedi-
gi seyler, iradesiyle birlikte derhal muhatabin anlayacag dilde, ses ve harflerden mii-
tesekkil ifade olarak yaratilip sozlii veya sozsiiz olarak onun kulagina veya dogrudan
kalbine intikal etmis ve ediyor olabilir. Bu yontem kanaatimizce makul ve miimkiin-
diir.”” Simdi bu gerceve igerisinde Allah'in yaptigi bazi konugma 6rneklerini ve bun-
larin “terctime”yle ilgisini gbrmeye calisalim:

a- Allah'im melek, Iblis, cin gibi goriinmeyen varhklarla yaptign konusmalar
ve bunlarin terciimesi hususu

Bu baglamda iizerinde duracagimuz ilk husus, Allah'in, meleklerle yaptigi ve
Kur'an'm yer verdigi bazi konusma Srnekleridir. Bu konugmanin keyfiyeti hakkinda
kesin bilgimiz yoktur. Ama mahiyeti, hangi konular etrafinda cereyan ettigi gibi hu-
suslar hakkinda Kur'an'daki 6rnekler cergevesinde bilgimiz vardir ve biz burada sa-
dece Kur'an'da verilen bu 6rnekler cercevesinde meleklere ait bazi konusma 6rnek-
lerini verecegiz.

Kur'an'da bir yerde soyle denmektedir: “Bir zaman Rabbin meleklere:

-Ben yeryiiziinde bir halife var edecegim” demisti. Onlar:

118 Bkz. Kadi Abdulcebbir b. Ahmed, Serhu'l-Usili'l-Hamse, (Ta'lik: Ahmed b. El-Hiiseyin b. Ebi Ha-
sim; Tahkik: Abdulkerim Osman), Mektebu Vehbe, es-Kahire 1416/1996, 529-542: A. Saim Kila-
vuz, Anahatlariyla Islam Akaidi ve Kelam'a Girig, Ensar Negriyat, Istanbul 2004, 135-138.

119 Bkz es-Sura, 42/11. .

120 Zeki Duman, “Kelamullah'in Levh-1 Mahfuz'dan Cebrail'e Intikali ve Hz. Peygamber'e Inzali”, 50.
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-Orada bozgunculuk yapacak, kan dokecek birisini mi var edeceksin? Oysa biz,
seni Gverek tesbih ve takdis ediyoruz” dediler. Allah:

-Ben sizin bilmediklerinizi bilirim” dedi.”™

Gériiliiyor ki burada Allah'in meleklerle konugmasi, O'nun yeryiiziinde bir halife
yaratmasi ve meleklere, ona secde etmeleri emriyle ilgilidir."”* Bunun disinda, mii-
minlere yardim etmeleri,”™ kendilerine bazi insanlarnin diinya hayatinda tapinmalan
ve sorgu igin bazi zalimlerin getirilmesi emri™ gibi hususlar da Allah'in meleklerle
yaptig1 konugmalar baglaminda gegmektedir.

Allah'in meleklerle konugmasinin keyfiyeti hakkinda net bir bilgiye sahip degiliz
ve Kur'an'da da buna dair acik bir bilgi yoktur. Dolayisiyla dlimlerimizin yaptifi yo-
rumlarin, tamamiyla birer tahmin ve spekiilasyon oldugunu belirtmek durumundayiz.

Ancak hemen suna isaret edelim ki, Allah Tedla hicbir yaratia benzemedigine
ve tiim yaratiklardan farkli olduguna gére meleklerden de farklidir; bagka bir ifadey-
le kendisiyle biz insanlarin arasinda fark oldugu gibi, meleklerle de arasinda fark var-
dir. Ama bu farkin nasil oldugunu, mahiyetini bilemiyoruz. Ote yandan meleklerin
somut degil, soyut varliklar oldugunu, nurdan yaratildiklarim biliyorsak' da, haki-
katlerini, gercek mahiyetlerini bilemiyoruz. Konusuyorlar mi, konuguyorlarsa bunu
nasil yapiyorlar, onlarin da konugmak icin dil, agiz, bogaz, ses, harf ve benzeri gibi
bir takim araclara ihtiyaclan var m1? Bu tiir sorularin cevabint da bilmiyoruz. Sade-
ce bildigimiz bir sey var ki, o da Kur'an'in verdigi bilgiler gercevesinde Allah'in on-
larla konugtugu hususudur.

Baz: dlimler, meleklerin latif varhklar olduguna isaret etmekle birlikte konugur
olduklarini belirtmektedirler.”* Bagka bazi dlimler ise, "Allah ile melekler arasinda
gecen konusmalarin, meleklerin iclerinde beliren bir niyetin, yani hal diliyle takin-
mis olduklar: tavrin, iclerinden gecen s6ziin nakli” geklinde oldugunu stylemektedir-
ler. Nitekim yukarida verdigimiz yeryiiziinde halife var edilmesiyle ilgili diyalogla-
nin boyle oldugu belirtilmistir. Buna gore “Allah, meleklerin tavrindan onlarin dii-
siincelerini anlamig ve bunu onlara izah etmistir. Yoksa Allah ile melekler arasinda

121 el-Bakara, 2/30.

122 Aym konudaki difier bazi 6rekler icin bkz. el-Bakara, 2/35; el-A'raf, 7/11; el-Hicr, 15/28-29; el-ls-
rd, 17/61; Sid, 38/71-72.

123 el-Enfil, 8/12.

124 Sebe', 34/40; es-Saffir, 37/22-24.

125 Mesad b. Omer et-Teftazani, Serhu'l-Makdsid, (Tak. 1.Semsuddin), Daru'l-Kutubi'l-llmiyye, Beyrit
1322/2001, 111/319; Kilavuz, a.g.e., 295-296 Yener Oztiirk, Yeni Bir Yorumla Islam Inang Esaslart,
Isik Yayinlan, Istanbul 2003, 74-76.

126 Bu konuda genis bilgi icin bkz. er-Rézi, et-Tefsiru'l-Kebir, 11/160-161.
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kargilikli bir konusma; &zellikle de onlarin itirazina sahne olacak bir diyalog stz ko-
nusu degildir, olamaz” demislerdir.” O takdirde melekler, bizim anladigimiz mana-
da harf ve sesle konugmuyorlar, onlarin konugmas: iclerindeki diisiinceden ibaret-

tir-lEﬁ

Bununla birlikte meleklerin ve ruhlarin, Siiryanice konustuklan da iddia edilmis-
tir. Hatta bu iddiay ileri siirenlere gére, melekler, kabirde kisiyi sorguya cekerken de
Stiryanice soru soracaklardir.” Unlii miifessir el-Kurtubi (v. 671/ 1273) ise, Muka-
til'in (v. 150/767), “gok ehlinin dili Arapgadir” dedigini nakletmektedir.”™ Fakat bu
iddialarin herhangi bir dayanaginin olmadigin: belirtmeliyiz.

Allah ile melekler arasinda gergeklesen konugmanin nasil oldugunu bilemedigi-
miz gibi dogal olarak burada bir dil kullanilmig mudir, onu da bilemiyoruz. Fakat her
haliikérda, ister bir dille konusma gergeklesmis olsun, isterse ilahi bilgilerin onlarda
tecellisi seklinde olsun veya hal dili ile olmus olsun, sonucta Allah bunlarla konug-
mugtur. Bu bir vakiadir ve bir realite olarak Kur'an'da belirtilmigtir. Kur'an bize, bu
konugmanin 6rneklerini sunmaktadir ki, bunlar Arapea olarak bizlere anlatilmakta-
dir. Yani Alah Tedld meleklerle hangi dil, sekil ve hal ile konugmugsa konugsun, o
konugmay: Arapcaya cevirmis olarak bize sunmaktadir. Bagka bir ifadeyle bugiin eli-
mizde bulunan Kur'an'da okudugumuz ve Allah ile melekler arasinda gecen bu bil-
giler, Arapcaya terciime edilmis bilgilerdir ve onlari bize terciime ederek sunan da
Allah Tedld'dir. '

Ayni hususu Allah ile Iblis, cinler ve diger bazi varliklar arasinda gecen konug-
malar igin de soyleyebiliriz. Yani Allah Teala, Iblis/geytan™' ile yaptig: ve fakat ma-
hiyeti, sekli, bicimi hakkinda herhangi bir bilgimizin olmadig1 konusmalari; mesela
Adem'e secde emri, Iblis'in buna itirazi ve kovulmasi, onun insanlan kandiracagina
dair yapmug oldugu konusmalar vs. biitiin bunlar Arapcaya terciime edilmis olarak
bizlere sunulmustur. Biz kesin olarak biliyoruz ki, bugiinkii Kur'an'da okumakta ol-
dugumuz Allah'n,

-Sana emrettifim zaman, seni secde etmekten alikoyan neydi? seklindeki sorusu;
Iblis’in,

127 Bkz. Ahmed Mustafa el-Merégi, Tefsiru'l-Meragi, Daru'l-Fikr, ts., 1/78-79: Ates, Tefsir, 1/142; aym
miellif, Kur'an-t Kerim ve Yiice Meali, Yeni Ufuklar Negriyat, Istanbul, ts., 5, dipnot 2.

128 Bkz. Siileyman Ates, Tefsir, [/142-144. Aynca bkz. Yazir, a.ge., I/314-315.

129 Bkz. Abdulaziz Debbag, Kitabu'l-Ibriz, (Derleyen: Ahmed b. Miibérek, terc: A.Ang - H.M. Yeni-
ler), Seha Negriyat, Istanbul 1997, 163-164.

130 el-Kurtubf, XVI/61.

131 Genis bilgi icin bkz. Bkz. el-Kehf, 18/50. Aynica bkz. et-Teftizani, a.g.e., I/318; Kilavuz, age.,
316-321; Bekir Topaloglu-Yusuf Sevki Yavuz-llyas Celebi, [slam'da Inang Esaslan, lfav yaymia-
r1, Istanbul 1999, 252-253; Oztiirk, a.g.e., 87-88.
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-Beni atesten yarattin, onu ¢amurdan yarattin, seklindeki cevabi; Allah'in,

-Oyleyse oradan in! Orada biiyiikliik taslamak senin haddin degildir. Cik, ¢iinkii
sen, agagiliklardansin, seklindeki s6zii ve yine Iblis'in buna kargilik olarak,

-Oyleyse, beni azdirmana kargilik and icerim ki, ben de onlan saptirmak icin se-
nin dogru yolunun iistiinde oturacagim. Sonra, 6nlerinden, arkalarindan, sa§larindan,
sollarindan onlara sokulacafim ve goklarim siikredenlerden bulmayacaksin!™ sek-
lindeki cevaby, biitiin bunlar Arapca olarak vaki olmamusti, mahiyetini, kiinhiinii bi-
lemedigimiz bir gekilde, “anlamadigimuz bir dil”de cereyan etmisti, ama Allah onla-
1 Arapgaya cevirerek bize sunmus, onlar1 anlamamizi saglamigtir.

Ayni gekilde Allah'in kiyamet giinii cinlere

-Ey cin ve insan toplulugu! Iginizden size ayetlerimi okuyan ve sizi bu giiniinii-
ziin gelip catacad ile uyaran resullerimiz gelmedi mi? seklinde bir soru soracagi; on-
larin da,

-Biz nefislerimizin aleyhine sahitlik ederiz." diyecekleri belirtilir ki, biitiin bun-
lar da elbette ki Arapganin diginda bir dille olacak, ama Allah onlari bize Arapgaya
terciime etmig olarak vermektedir.

b- Allah'in insanlarla konusmas:

Allah, yukanda gectigi iizere insan digindaki varliklarla muhtelif sekillerde ko-
nustugu gibi, insanlarla da konusmustur. Kur'an'da Allah'in insanlarla konusmasinin
ya vahiy yoluyla ya bir perdenin arkasindan veya bir el¢i gondermek suretiyle oldu-
gu; bunlarin digindaki bir yolla Allah'n insanlarla konugmasinin miimkiin olmadig
belirtilmigtir.” Allah'm insanlarla konugmasina dair pek cok 6rnek vardir.™ Biz bu-
rada sadece bazi peygamberlerle yapilmis birka¢ konugma 6rnegini sunacak; bunla-
rin bizlere “terciime” edilerek verildigi hususu iizerinde duracagiz.

Ancak ondan once belirtelim ki, Allah'm konugmasi manasina gelen “kelam” si-
fat1,”® Allah'in sifatlarindan biridir. Islam anlayisinda kelam (bilhassa kelam-1 nefsi),
Allah'in asli sifatlarindan biri olarak kabul edilir ve buna gore de Allah ezelden beri
miitekellimdir, yani konugma sifatina sahiptir. O, bu sifat: daha sonra kazanmusg de-

132 el-A'rif, 7/12-18. Buna benzer bagka bir konugma icin bkz. el-Hicr, 15/32-42; Sid, 38/75-85.

133 Bkz. el-En'am, 6/128-130.

134 Bkz. eg-Sura, 42/51.

135 Bunlar igin bkz. Hidayet Aydar, “Kur'an-1 Kerim ve Kutsal Kitapta Konugma Ormekleri”, 32-38.

136 Kelam kelimesinin bazi manalan ve Kur'an'daki kullanisi igin bkz. er-Ragib el-Isfahini, el-Miifre-
dat fi Garibi'l-Kur'dn, Daru Kahraman, Istanbul 1986, 660-662; Ebd'l-Fadl Ceméluddin Muham-
med Ibn Manziir, Lisinu'l-Arab, Daru'l-Fikr-Déru Sidir, Beyrit 1410/1990, X11/522-525.
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gildir."” Iste bu sifatimn geregi olarak O bagta peygamberleri olmak iizere pek cok
varlikla konugmustur.

Bu konugmanin hangi dille gergeklestigi hususuna gelince, daha 6nce de belirtti-
gimiz gibi bunu anlamamiz miimkiin degildir. Bildigimiz tek sey, bu konusmalarin
gergeklestigi hususudur. '

Bu cergevede, Allah, Adem'e,
-Ey Adem, haber ver onlara onlarin adlann...;"*

-Ey Adem, sen ve esin cennete yerlesin ve ondan dilediginiz sekilde bol bol yi-
yin..."”” demistir. Yine Adem ve esine, ikisine birden

-Ben size bu agaci yasaklamadim mi1? Ben size, seytan sizin igin apacik bir diisg-
mandir, demedim mi?" demistir.

Allah'in Adem ve esiyle yaptigi konusma, Tevrat'ta da gecmektedir. Burada soy-
le denir: Ve Rab Allah adama seslenip ona dedi: '

-Neredesin? Ve o dedi:

-Senin sesini bahgede isittim ve korktum, ciinkii ben ¢iplaktim ve gizlendim. Ve
dedi: ’

-Ciplak oldugunu sana kim bildirdi? Ondan yeme diye sana emretti3im agactan
yedin mi? Ve adam dedi: '

-Yanima verdigin kadin o agactan bana verdi ve yedim. Ve Rab Allah kadina dedi:
-Bu yaptigin nedir? Ve kadin dedi: -
-Yilan beni aldatti ve yedim...""

Hiristiyan arastirmacilar, Adem'le Allah ve Havva arasindaki bu konusmanin,
sessiz, soyut, ruhani bir tefekkiir olmadigini; tam tersine bunun tam anlamiyla bildi-
gimiz manada bir konugma oldugunu s6ylemektedirler."” Esasen buna benzer bir du-
rum Musa ile olan konusma i¢in de sz konusu olacaktir ve orada da bu konugmanin
bildigimiz manada bir konusma oldugu vurgulanacaktir.

137 Bkz. Ebi Mansir el-Mitiiridi, Kitdbii't-Tevhid Terciimesi, (Terc. B. Topaloglu), Isam Yay., Ankara
2002, 70-76; et-Teftdzani, [11/105-106.

138 el-Bakara, 2/33.

139 el-Bakara, 2/35; el-A'rif, 7/19; Taha, 20/117-119.

140 el-A'rif, 7/22.

141 Bkz. Tevrat, Tekvin, 3/9-13.

142 Bkz. Jacques Ellul, Séziin Diigiigii, (Cev. H. Arslan), Paradigma Yay.,Istanbul 1998, 72.
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Biz Allah'in, Adem'le hangi dilde konustugunu bilmiyoruz. Daha dogrusu, -he ne
kadar Hiristiyanlar &yle iddia ediyorlarsa da- biz Allah'in Adem'le bir insanla konu-
sur gibi konusup konusmadigi; bunun icin -mesela branice veya Aramice yahut
Arapca- gibi bir dil secip secmedigini bilmiyoruz. Esasen bu noktada konumuz aci-
sindan bu bizim icin cok 6nemli de degildir. Bizim i¢in 6nemli olan bu konugmala-
rin, bugiin okumakta oldugumuz Kur'an'da Arapca olarak yer aliyor olmasidir. Tabii
ki bunlarin Kur'an'da Arapca olarak yer almasi, onlarnin Arapcaya “terciime” edildi-
gini gostermektedir ve elbette ki bu terciime, ilahi 6lcekte olmustur; yani ya bizzat
Allah yapmug ya da melek Cebrail ¢evirmistir.

Aymi sekilde Allah'in Nuh peygambere, oglunu kast ederek,

-Ey Nuh! O asla senin ailenden degildir. Ciinkii onun yaptig1 kétii bir istir. O hal-
de hakkinda bilgin olmayan bir seyi benden isteme! Ben sana cahillerden olmamani
tavsiye ederim..."” seklindeki hitabi; Ibrahim peygambere,

-Ben seni insanlara dnder yapacagim”;'* Hani Rabbi [brahim'e

-Teslim ol!” demisti. O da

-Ben alemlerin Rabbine teslim oldum™"* geklindeki sozleri™® ve daha pek cok
peygamberle arasinda gecen hitaplar, biitiin bunlar da Arapga olmayip, bunun digin-

da bir dille veya mahiyetini bilemediZimiz bir sekilde olmustur. Fakat bunlar Arap-
caya terciime edilerek bize sunulmustur.

Bu arada bilhassa Allah ile Musa peygamber arasinda gecen konugmalara dikkat
cekmek isteriz. Bilindigi gibi Kur'an'da “Allah Musa'yla kelam olarak (agik bir sekil-
de)'” konusmustur”"* denerek," bu konuda Musa'nin diger peygamberlerden farkl

143 Hud, 11/45-48.

144 el-Bakara, 2/124.

145 el-Bakara, 2/131.

146 Aynca bkz. el-Bakara, 2/260.

147 Tevrat'ta bu konuda verilen bilgiler, Allah'in insanlarla (Hz. Musa'yla) insanlarin birbirleriyle konug-
tuklan gibi konugtugunu gostermektedir. Nitekim bir yerde goyle denmektedir : “Ve dedi: Simdi
sozlerimi dinleyin; egter aramizda bir peygamber varsa, ben Rab, riiyette ona kendimi bildirecegim,
riiyada onunla séylegecegim. Kulum Musa 6yle degildir; biitiin evimde sadikur; onunla remz ile de-
gil, agikga, afiz agiza sdylesecefim...” (Tevrat, Sayilar, 12/6-8). Bagka bir yerde bu husus sdyle an-
latilmaktadir: “Ve Rab, Musa ile bir adam arkadagiyla soylesir gibi, yiiz yiize sylesirdi...” (Tevrat,
Cikig, 33/11).

148 En-Nisa, 4/164.

149 Bu konusmamn nasil cereyan ettigi ve Allah'in konugmasinin anlamimin ne oldugu; duyulan sesin
Allah'm sesi olup olmadifi konusunda bilgi i¢in bkz. Zeki Duman, “Kelamullah'in Levh-1 Mah-
fuz'dan Cibril'e Intikali ve Hz. Peygamber'e Inzali”, Islami limler Dergisi (Tefsir Sayisi), cilt 5, sa-
yi (Corum, Bahar 2010), 46.
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bir konumda olduguna dikkat gekilmis ve ona “Kelimullah” denmistir."”® Belki de bu
sOziin bir tecellisi olarak Kur'an'da Musa'yla yapilan pek cok konusma"' 6rnekleri
verilmigtir. Nitekim Tuva vadisinde, Allah'in, ona;

-Ey Musa! Siiphesiz ki ben, ben senin Rabbinim. Cariklarini cikar, ciinkii sen kut-
sal vadide; Tuva'dasin. Ben seni sectim. Simdi vahyolunanlar dinle! Siiphesiz ben,
ben Allah'im; benden baska ilah yoktur! Bana ibadet et! Beni anmak icin namaz
kil!'"* dedigi belirtilmektedir.

Su ifadeler de bu konuda oldukga ilgingtir. Allah,
-Nedir o sag elindeki ey Musa! Dedi. (Musa) dedi ki:

-O benim asamdir; ona dayanir ve onunla koyunlarima yaprak silkelerim. Daha
bagka faydalar da var bana. Allah,

-Atonu yere ey Musa! Dedi. (Onu yere atti. Bir de ne gérsiin: siiratle hareket eden
bir yilan!) Allah,

-Onu al, korkma. Biz onu eski haline dondiirecegiz...” dedi.

Bu minval iizere devam eden uzun, detayh, teferruath bir konusma. Ciimleler ki-
sa ve Ozlii; hikdye tarzindan cok, karsihkli konugmaya dayal: bir anlatim. .. Bu anla-
timun ash itibariyle Arapca olarak gerceklesmedigi bir gercektir: zira Musa peygam-

150 Bkz. Ebii'l-Fida Ismail Ibn Kesir, Tefstru'l-Kur'ani'l-Azim, (Tahk. Komisyon), Kahraman Yay., Is-
tanbul 1985, I1/426.

151 Rivayet edildigine gére, Sia imamlarindan Imam Riza'ya, muhaddis Ebfi Kurre, “canim sana feda
olsun! Allah'in Musa'yla konugmasindan biraz sz eder misin?” diye sordu. Imam Riza soyle cevap
verdi: “Hangi lisanla -Siiryaniceyle mi, Ibraniceyle mi- konugtugunu Allah (kendisi) daha iyi bilir.”
Bunun iizerine Ebl Kurre dilini géistererek, “ben size bu dilden soruyorum?” deyince, Ebii'l-Hasan
§oyle cevap verir: “Subhanellah, senin bu dediklerinden Allah't tenzih ederim. O, mahldkatindan
herhangi birine benzemekten, onlann konugtugu gibi konusmaktan miinezzehtir. Onun benzeri hig-
bir sey -ne fail, ne de kail- yoktur.” Ebi Kurre, “Peki ama nasil konusuyor?” deyince, soyle der:
“Halik'in mahliikla konusgmasi, mahlikun mahlakla konugmas: gibi degildir. O, afzi agmakla veya
dili hareket ettirmekle sz sdylemez, sadece “ol!"der, o da olur.” (Bkz. Muhammed Hiiseyin Taba-
tabai, el-Mizdn fi Tefsiri'l-Kur'dn, Tahran 1343, 11/341'den Diicane Ciindioglu, “Vahiy Dili-Kur'an
Dili”, 1. Kur'an Sempozyumu, 1-3 Nisan 1994, Ankara 1994, 104). Burada da Allah'in konugmasi-
nin keyfiyeti hakkinda bilgi sahibi olunamayacag aciklanmaktadur.

152 Tiha, 20/9-14. Bu hususun benzeri Tevratin Cikig bélimiinde de gegiyor; “(...) ve Allah'in dagina,
Horeb'e geldi. Ve Rabb'in melei bir ¢ali ortasinda ates alevinde ona gériindii ve gordii ve iste cah
atesle yaniyor ve cali tikenmiyordu. Ve Musa dedi: Simdi dineyim ve bu biiyiik manzaray: gére-
yim, ¢ali nigin yanip tilkenmiyor. Ve gérmek icin déndiiiinii Rab gbriince, Allah ona calimn orta-
sindan cagirip dedi: Musa, Musa! Ve o: Iste ben, dedi. Ve dedi: Buraya yaklasma; cariklarim ayak-
lanindan cikar; ciinkii iizerinde durdugun yer, mukaddes toprakur...” (Cikis, 3/1-6). Bundan sonra
Allah ile Musa arasinda cereyan eden uzun bir konugma gelir (Bkz. Cikig, 3 ve 4. baplar).
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ber Arap degildi ve Arapca bilmezdi. Esasen boyle bir konusmanin onunla Arapca
olarak, yani anadilinin diginda bagka bir dille cereyan etmesi, ilahi siinnete de ayki-
“ndir. Ciinkii Allah, her kavme, o kavmin dilini konugan bir peygamber gdndermistir
ve 0 peygambere de kavminin diliyle hitap ederek vahiy indirmistir.”* O agidan bu-
rada Musa'yla Allah arasinda gegen konugmalar -ister bazi dlimlerimizin iddia ettigi
gibi dogrudan Allah'in Musa'yla konusmas: seklinde olsun, isterse, bagka bazi alim-
lerin ileri siirdiigii gibi Yiice Allah'in goriinmedigi halde muhatabinin dikkatini top-
layacag1, sozgelimi bir aac veya bir ates gibi somut bir yerden ve keyfiyeti bizlerce
mechul bir tarzda peygamberin kendi ana lisanina biiriinmiis olarak yarattig1 s6z sek-
linde olsun' - Arapca degil, Musa'nin anadili olan Ibranice olmalidir. Nitekim bu-
giinkii Tevrat'ta bu konugmalarn bir kismina tesadiif etmek mimkiindiir.

Oysa biz, Allah ile Musa arasinda gecen konugmalar1 burada Ibranice olarak de-
gil, Arapca olarak verdik; bagka bir deyisle, burada iizerinde durdugumuz ve drnek
olarak sundugumuz konusmalar Kur'an'da Arapca olarak ge¢mektedir; Musa'nin ana-
dili olan Ibranice olarak degil. O halde asli Ibranice olan bu konusmalar, bugiin
Kur'an'da Arapca olarak gegiyorsa, bunlar, Ibraniceden Arapgaya cevrilmig demek-
tir; yani burada acik bir sekilde goriiliiyor ki, bir “terciime” olay1 s6z konusudur. Sa-
yet olay, tamamen hikéye diliyle verilseydi ve boyle bir iislup kullanilsaydi, bunun
bir terciime olmadigini; tarihen sabit olmug bir olayin bagka bir dilde anlatilmasinin
s6z konusu oldugunu sdyleyecektik. Oysa burada ¢ok kisa ve 6zlii ciimlelerle yapi-
lan karsilikl bir konugma (diyalog) vardir ve bu konugma Arapca olarak verilmigtir.
Buna gore, “Ey Musa, ben senin Rabbinim” ciimlesi, esas itibariyle ibranice olarak
gecmistir; burada ise aym ciimlenin Arapca hali, yani Arapcaya yapilmig “terciime-
si” verilmektedir. “Siiphesiz ki ben Allah'im; benden bagka ilah yoktur” sdzii, mu-
hakkak ki Musa'ya Ibranice olarak sdylenmistir; oysa burada Arapca olarak ge¢mek-
tedir. Bu kadar acik ve net olan bir ibarenin, aslinda baska ifadelerle gectigi; burada
ise sadece olayin vuku seklinin Arapca olarak anlatildig: iddia edilemez. “Ey Musa,
nedir o elindeki?” ifadesi, hikye tarzi bir anlatim olabilir mi? “O asamdir; ona da-
yanirim, ayrica da onunla koyunlarima yaprak silkelerim” ifadesi, nasil bir hikayeli
anlatim olabilir? Su bir gercek ki, biitiin bunlar ve buna benzer diger konugmalar, Al-
lah ile Musa arasinda diyalog seklinde ibranice olarak cereyan etmistir; ama bugiin
elimizde bulunan Kur'an'da Arapca olarak yer almaktadir. Bunun anlamu sudur: Bu
ibareler aynen Ibraniceden Arapcaya terciime edilmistir.

Kur'an bize Siileyman Peygamberin Sebe kralicesine gonderdigi mektuptan bah-
setmekte ve o mektubun “bismillahirrahmanirrahim” diye bagladigini belirtmekte-

153 Bkz. Ibrahim, 14/4.
154 Zeki Duman, “Kelamullah'in Levh-1 Mahfuz'dan Cibril'e Intikali ve Hz. Peygamber'e Inzali”, 46-47.
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dir." S6z konusu mektubun baginda bulunan “besmele”nin Arapca olmadig asikér-
dir; bu ibare kesinlikle Siileyman Peygamberin mektubu yazdig: dildedir. Ne var ki
Kur'an onu bize Arapca bir ibare olarak vermektedir. Daha acik bir ifadeyle, Siiley-
man Peygamberin mektubunun basinda bulunan ibare, besmele seklinde Arapcaya
terciime edilerek bizlere verilmistir.

Kur'an'da gecen bu 6rnekleri arttirabiliriz. Fakat biz bu kadarla iktifa ediyoruz.
Zira bu ornekler, meramimiz: ifade etmek icin yeterlidir. Bu 6rnekler bize goster-
mektedir ki, Kur'an'da, Ibraniceden, Aramiceden ve diger bazi peygamberlerin ko-
nustugu dillerden yapilmig geviriler, terciime 8rnekleri meveuttur.

Burada sdzii edilen hitaplarin biiyiik bir kisminda, Arapcada normal konugmalar
icin kullamilan “qéle-yaqlu” fiili kullamilmugtir ki, bu da dikkat cekilmesi gereken
onemli bir husustur.

Kur'an'da Allah'in bir takim varliklarla yapilan ve fakat nasil gerceklestigini, han-
gi dille oldugunu veya nasil bir hal icinde cereyan ettigini bilmedigimiz konusma 6r-
neklerinin Arapcaya yapilmus evirileri verildigi gibi, ayrica, meleklerin,® seytanla-
i, cinlerin,** insanlarin, hayvanlarin'® birbirleriyle veya kendi aralarninda yap-
tiklart pek ¢ok konugma Grekleri de gegmektedir." Hepsi Arapcanm digindaki dil-
lerde gerceklesen bu konusmalar, Kur'an'da bizlere Arapca olarak, yani Arapcaya

terciime edilmis olarak verilmektedir,

Burada bilhassa kiyamette gerceklesecek olan konusmalarin nasil olacag: hakkin-
da kesin bir bilgimiz yoktur. Esasen ahiret hayatinda bu diinyadaki gibi lafiz ve ses-
lerden ibaret kelimelerle mi, yoksa bunun diginda bir sekille mi konusacagimizi da
kesin olarak bilmiyoruz. Her ne kadar hadis oldugu kaydedilen bazi rivayetlerde,
cennet ehlinin lisaninin Arapga veya Farsca yahut Siiryanice oldugu sdylenmisse de,

155 Bkz. en-Neml, 27/30.

156 Bkz. Bkz. Al-i Imrén, 3/39-48; Had, 11/69-81; el-Hicr, 15/52-66; Meryem, 19/18-26; el-Ankebiit,
29/31-35. Ayrca bkz. Incil, Luka, 1/13-38.

157 Bkz. el-Bakara, 2/36; en-Nisd, 4/118-119; el-A'raf, 7/20-21: el-Enfil, 8/48; Ibrihim, 14/22; Tiha,
20/120. Ayrica bkz. I_r!cil, Matta, 4/1-11; Luka, 4/1-13.

158 Bkz. Sebe', 34/12; BI:I-NEI‘I‘I], 27/39; el-Ahkaf, 46/29-32; el-Cin, 72/1-15. Aynca bkz. Incil, Matta,
8/31-32. Aynica bkz. Luka, 8/31-32.

159 Bkz. el-Bakara, 2/37; el-En'am, 6/128-130; el-A'rif, 7/23, 43-50; Ydnus, 10/10; Hid, 11/45-46;
Meryem, 19/28-33; Tiha, 20/17-48; Fatr, 35/34-35; es-Saffat, 37/23-32, 51-57; ez-Ziimer, 39/71-
74; Fussilet, 41/29; ez-Zuhruf, 43/77; el-Miilk, 67/8-10; el-Miiddessir, 74/40-47. Aynica bkz. Tev-
rat, Tekvin, 3/9-13; Cikis, 33/11; Tevrat, Sayilar, 12/6-8; Incil, Luka, 1/64-65.

160 Bkz. en-Neml, 27/18-29. Ayrica bkz. Tevrat, Tekvin, 3/1-5.

161 Bkz. Hidayet Aydar, “Kur'an-1 Kerim ve Kutsal Kitap'ta Konusma Omekleri”.
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bu rivayetler sahih addedilmemektedir.
giya varmak miimkiin degildir.

O yiizden bunlara dayanarak kesin bir yar-

Bizler ne Allah'in bu diinyada yaratiklariyla olan konugmasi, ne de ahirette yapa-
cag1 konusmalarin keyfiyetini tam olarak bilemiyoruz. Bizim icin 6nemli olan, bu
konugma sekli nasil olursa olsun, nasil cereyan etmigse etsin, bunlarin Arapcaya ter-
ciime edilmis olmas1 ve Arapca olarak sunulmasidir.

Sonuc

Yukaridan beri verdigimiz bilgilerden 6grendik ki, Kur'an 6nemli bir niizul stire-
ci yasams; bu siirecte bir takim “degisikliklere” ugramg; ayn1 zamanda “terciime”
de edilmistir. Bir kez daha belirtelim ki, bizim burada soziinii ettigimiz “degisim”,
sadece ilahi bilgilerin seklen yagadig1 bir degisikliktir; yoksa manasina yonelik bir
degisiklik soz konusu edilmemistir. Bu uzun niizul siirecinde Kur'an da déhil ilahi
bilgiler Levh-1 Mahfuzda mahiyetini bilemedigimiz bir takim sekil veya simge yahut
yazilara biiriinmiistiir. Yine verdigimiz bilgilerden 6grendik ki, burada gorevli me-
lekler, ilahi murat Slciisiinde ona muttali olmug; ondaki bilgileri o 6l¢iide Sgrenmis-
lerdir. Daha sonra bu bilgiler, Cebrail'e intikal ettirilmis; onun tarafindan séze do-
niigtiiriilmiis ve Hz. Peygamber'in anlayacag bir tarzda ona “sozli” olarak verilmis-
tir. Kur'an, bunun ardindan, Hz. Peygamber tarafindan sese biiriinen s6zle ashaba bil-
dirilmis; ashabin onu anlamasi saglanmigtir. En nihayet Kur'an, ashap tarafindan ya-
z1ya gecirilerek, bugiin bizim bildigimiz seklini almugtir.

Bu siireclerde Kur'an'in manalar daha once bilinmiyorken bagkalan tarafindan
bilinir, anlasiimiyorken anlagilir kilinmigtir. Kur'an'm bu sekilde bagkalari tarafindan
bilinir ve anlasilir kilinmast, terciimenin kapsamu igerisinde yer aldigindan, bu husus
tarafimizdan bir “terciime” olarak degerlendirilmistir. Zira terciime, esas itibariyle
bir metnin, bagka kigiler tarafindan anlagilmasim saglama ameliyesidir.

Biitiin bu asamalardan sonra yeryiiziinde ses, harf, lafiz, kelime, ibare, ifade, me-
tin haline gelerek yeni bir hal almis olan Kur'an, esas itibariyle ilk olustugu yer olan
Levh-1 Mahfuz’daki soyut halinin tam tamina birebir terciimesi olmaktadir. Zeki Du-

162 Bkz. Mahmiid b. Ahmed Bedruddin el-Ayni el-Hanefi, el-Biddye Serhu'l-Hiddye, (Tahk. E. S.
Sa'ban), I. baski, Daru'l-Kutubi'l-limiyye, Beyriit 1420/1999, 1I/176; Alauddin Muhammed b. Alf
el-Haskefi, Tenviru'l-Ebsar li's-Seyh Semsuddin et-Timurtdsi ve Serluhu Aleyhi, (Durru'l-Muhtar
ile beraber), (Tahk. A.T. Halebi), I. baski, Daru'l-Ma'rife, Beyriit 1420/2000, 11/223; tbn Abidin, fbn
Abidin Reddu'l-Muhtér ale'd-Durri'l-Muhtdr Hagiyeru [bn Abidin, (Tenviru'l-Ebsar ile beraber),
(Tahk. A.T. Halebi), I baski, Daru'l-Ma'rife, Beyrt 1420/2000, 11/223-224; Dimad Efendi (Abdur-
rahman b. Muhammed Seyhzade el-Hanefi), Mecmau'l-Enhur fi Serhi Multeka'l-Ebhur, (ed-Durru’l-
Muhtir fi Serhi'l-Multeka ile birlikte), (Tahric: H.I. el-Mansir), Daru'l-Kutubi'l-limiyye, 1. baski,
Beyriit 1419/1998, 1/139-140.
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man bu konuda sdyle diyor: “O sebeple, Levhteki Kur'an ile Allah'in elcisi Hz. Mu-
hammed'in hafizasindaki Kur'an'in (manas: gibi) metni de aymdr; bir biitiin halinde
tanzimi de aymdir. Oradaki soyut varliin biitiin halindeki fotografi, vahiy siireci ice-
risinde bir puzzle/yapboz drneginde oldugu gibi, buraya yansitilip pasaj pasaj yerleg-
tirilmigtir.” Draz da buna gtyle isaret etmektedir:"* “Tarihi bir binann, bulundugu
yerden bagka bir yere taginmak istendiginde, oradaki taglarin, 6nceden teker teker nu-
maralanip, sonra da tizerindeki numaralara gore yeni yerinde tekrar inga edilmeleri
gibi, Kur'an parcalar da Levh-1 Mahfuzdaki yerlerinden almip Hz. Peygamber’in ha-
fizasina, asli tertibine uygun olarak yerlestirilmistir.”"* Esasen alimlerimizin “ayet-
lerin sureler icerisindeki tertibi tevkifidir” seklindeki goriisleri'® de bunu yansitmak-
tadur. Elimizde bulunan Kur'an'daki sure diziliglinin de “tevkifi” oldugunu sdyleyen-
ler olmustur.” Suyuti (v. 911/1505), Kur'an'in Levh-1 Mahfuz'da bu tertip iizere ol-
duBunu ve bu sekilde toptan diinya semasina indirildigini belirtiyor.'**

Goriildiigii gibi bazi alimlerimiz, elimizde bulunan Kur'an'in, gékler dlemindeki
Kur'an'in bir nevi izdiigiimii, onun yeryiiziindeki yansimasi oldugunu séylemektedir-
ler. Biz, bu izdiisiim ve yansimanin mana olarak miimkiin olmasina inanmakla bera-
ber, madde planinda miimkiin oldugunu zannetmiyoruz. Ancak suna inaniyoruz;
Kur'an nasil melekdt 4leminde Levh-1 Mahfuz’da oranin sartlarina gére korunma al-
tina alinmug yazil bir metin ise, kat ettigi uzun bir inzal ddnemi sonunda bu sefer in-
sanlik dleminde buranin sartlarina gére de yazi malzemelerinde korunma altina ah-
nan yazili bir metin olmusgtur; yani tekrar asli haline dénmiigtiir.

Buna gore Kur'an, gercek anlamda bir terciimedir; hakki tam verilmis, biitiin ma-
na ve maksatlari aktarilabilmis son derece basarili, miikemnmel bir goksel terciimedir.
Bazi Kur'an ayetlerinde, her seyin kaydedildigi, bir kitapta teker teker sayip dokiil-
diigi belirtilirken,'"” bu kitapla hem Levh-1 Mahfuz/kitab-1 meknun/iimmii'l-kitabin,
hem de Kur'an'n murat edilmis olabilecegi séylenmektedir.™ Bu da gdsteriyor ki,

163 Duman, “Kelamullah'in..”, 81-82.

164 Draz'in bu griisiine bir elestiri icin bkz. Duman, “Kelamullah'in...”, 82-83..

165 Abdullah Draz, Kur'an'a Girig, (Cev. 5. Akdemir), (Ankara: 2000), 87.

166 Bkz. Mustafa Dib el-Buga-Muhyiddin Mestu, el-Vadih St Ulumi'l-Kur'an, (Dimask: Daru'l-Kelimi't-
Tayyib, 1418/1998), 76; Adnan Muhammed Zarzur, Ulimu'l-Kur'an Medhalun ila Tefsiri'l-Kur'ani
ve Beyanihi ve ['cazih, (Dimagk: el-Mektebetw'l-Islami, 11401-198 1), 105; Muhsin Demirci, Tefsir
Usulii, (Istanbul: [FAV Yayinlan, 2009), 112,

167 Bkz. el-Buga-Mestu, a.g.e., 79; Zarzur, a.g.e., 106; Demirci, Tefsir Usulii, 116-117.
168 Es-Suyuti, el-Itkan, [1/403.

169 Bkz. el-En'am, 6/38, 539; el-Isra, 17/58; el-Hac, 22/70; en-Neml, 27/75; el-Ahzap, 33/6; Sebe', 34/3;
Fatir, 35/11.
170 Bkz. Aydar, “Kur'an'da Kitap Kavrams..”, 103-111.
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Kur'an baglaminda Levh-1 Mahfuzda ne varsa hepsi, herhangi bir ey eksiltilmeksi-
zin veya ilave yapilmaksizin, biitiin mana ve maksatlari aynen aktanlacak sekilde
Levh-1 Mahfuz’daki soyut halinden, diinyada ses, harf, lafiz, kelime ve ibarelere bii-
riindiiriilerek Arapcaya terciime edilmistir. Elimizde bulunan Kur'an ile Levh-1 Mah-
fuz’daki soyut niisha arasindaki fark, beynimizdeki ile kagt iizerindeki fark gibidir;
sadece biri soyut, digeri ise somuttur; mana olarak aymidur."

Ote yandan Kur'an'mn igerisinde bulunan pek cok diyalog, konugma ornekleri, on-
ceki peygamber ve milletlere ait anlatimlar vs. bunlar da Kur'an'da bizlere Arapga
olarak anlatilmuslardir. Oysaki bunlarin asillari Arapca de§ildi.

Kitaplarda yer almayip Allah'in bizlere anlattifi olaylara gelince, bunlari da yu-
kanda Kur'an'la ilgili siire¢ baglaminda anlattiklarimiz gercevesinde deferlendirmek
gerekir diye diigiiniiyoruz.

Esasen burada bizleri ilgilendiren, “bunlan kimin terciime ettigi” sorusuna cevap
aramaktan cok, bunlarin terciime edilmis olmasi hususudur. Biz, Kur'an'da anlatilan
bu hususlarin bir tiir terciime oldugu hususu iizerinde durmaktayiz.

Gerek goksel dlemde niizul siirecinde yagananlar, gerekse Kur'an'in iginde yer
alan bagka milletlerin ve peygamberlerin konugmalarinin terciimelerine dair ornek-
ler, biitiin bunlar Kur'an'in kendi i¢ dinamikleri iginde bir terciime siireci yagadigim
ve kendisinin de bizlere pek gok terciime drnekleri sundugunu géstermektedir.

Ayrica Kur'an'in yukanida yasamig oldugu siiregte “terciime” edilmis olmasini,
onun, diinyada da farkl dillere terciime edilebileceinin, hatta terciime edilmesi ge-
rektiginin bir delili olarak gormekteyiz.

171 Duman, “Kelamullah'n...”, 90.
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